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JulkL 24.1 § 25 kohta (sosiaalihuollon, tyéhallinnon, terveydenhuollon asiakastiedot, terveydentila)
lakimies
Vahingonkorvaukset (S)
§ 18/2026

Vahingonkorvaushakemus (takaisinsaantivaatimus) / liukastuminen

Paatos
Kaupunki hylkda Valtiokonttorin tekeman vahingonkorvaushakemuksen
(takaisinsaantivaatimuksen).

Selostus ja perustelu

Valtiokonttori on takaisinsaantihakemuksessaan, oikeastaan
vahingonkorvausvaatimuksessaan, vaatinut kaupunkia korvaamaan yhtion vakuutuksenottajan
tyontekijalle 11.2.2026 Microkadun jalkakaytavalla aiheutuneen vahingon (vahinkonumero
260000650) osalta tyonantajan lakisdateisen tapaturmavakuutuksen perusteella
Valtiokonttorin suorittamat korvaukset, yhteensa 132,10 euroa. Hakemuksen mukaan katualue
oli liukas ja jainen seka hiekoittamaton, joten kaupunki on kadun kunnossapitdjana vastuussa
ko. vahingosta.

Saadut selvitykset

Ko. kadun kunnossapidosta vastaava urakoitsija Destia Oy on antanut lausunnon, johon se on
littanyt selvityksen saaolosuhteista.

Sovellettavat saannokset

Kadun ja erdiden yleisten alueiden kunnossa- ja puhtaanapidosta annetun lain 3 §:n 1
momentin mukaan kadun kunnossapito kasittda ne toimenpiteet, joiden tarkoituksena on pitaa
katu liikenteen tarpeiden edellyttdmassa tyydyttavassa kunnossa. Kunnossapidon tason
maardytymisessa otetaan huomioon kadun liikenteellinen merkitys, liikenteen maara, saatila ja
sen ennakoitavissa olevat muutokset, vuorokaudenaika seka eri likennemuotojen, kuten
moottoriajoneuvoliikenteen, jalankulun ja polkupyorailyn, tarpeet seka terveellisyys,
liikenneturvallisuus ja lilkenteen esteettomyys.

Kadun ja erdiden yleisten alueiden kunnossa- ja puhtaanapidosta annetun lain 4 §:n 1
momentin mukaan kadun kunnossapito kuuluu kunnalle. Tontinomistajan velvollisuutena on
kuitenkin, jollei 8 §:sta muuta johdu, pitaa tontin kohdalla oleva jalkakdytava kayttokelpoisena
poistamalla jalankulkua haittaava lumi ja jaa seka huolehtia liukkauden torjumisesta
jalkakaytavalla ja livkkauden torjumiseen kaytetyn kiviaineksen poistamisesta jalkakaytavalta.
Lisaksi tontinomistajan velvollisuutena on tarvittaessa poistaa jalkakaytavalle tai sen vierelle
kertyneet lumivallit seka pitaa jalkakaytavan viereinen katuoja ja sadevesikouru lumettomana
ja jadttomana. Mainitun pykaldn 2 momentin mukaan tontinomistaja vastaa myds tontille
johtavan kulkutien kunnossapidosta.
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Vahingonkorvauslain 2 luvun 1 §:n mukaan, joka tahallisesti tai tuottamuksesta aiheuttaa
toiselle vahingon, on velvollinen korvaamaan sen, jollei siitd, mita tassa laissa sdddetdan,
muuta johdu.

Vahingonkorvauslain 5 luvun 2 §:n mukaan henkilévahingon karsineelld on oikeus korvaukseen
tarpeellisista sairaanhoitokustannuksista ja muista tarpeellisista kuluista, ansionmenetyksest3,
kivusta ja sarysta seka muusta tilapdisesta haitasta ja pysyvasta haitasta.

Tyotapaturma ja ammattitautilain 270 §:n 1 momentin mukaan vakuutuslaitoksella, joka on
maksanut vahingosta korvausta, on oikeus saada maksamansa korvaus takaisin silta, joka on
korvausvastuussa vahingoittuneelle vahingonkorvauslain tai muun lain nojalla.

Arviointia ja johtopaatokset

Korvausvelvollisuuden syntymisen yhtena edellytyksend on, ettd on olemassa
korvausvelvollisuuden peruste. Lisdksi edellytetaan, etta aiheutunut vahinko on
syy-yhteydessa korvausvastuuseen johtavaan tekoon, toimintaan tai laiminlyontiin, jota
korvaussaannosten soveltamisessa edellytetadn. Valttamaton syy tarkoittaa seikkaa, jota
ilman seurausta ei olisi syntynyt.

Asiassa on riidatonta, ettd vakuutusyhti6 on suorittanut hakemuksesta tarkemmin ilmenevia
korvauksia, kun vakuutuksenottajan tyontekija oli kertonut liukastuneensa kaupungin
kunnossapidettavalla katualueella.

Asiassa on riidanalaista se, onko ko. vahinkotapahtuma syy-yhteydessa kaupungin kadun
kunnossapitovelvollisuuden laiminlydntiin vai ei ja onko kaupunki muutoin vahingonkorvaus-
lain mukaisessa vastuussa ko. vahinkotapahtumasta vai ei.

Kaupunki on velvollinen huolehtimaan katujen kunnossapidosta kadun ja erdiden yleisten
alueiden kunnossa- ja puhtaanapidosta annetun lain (kunnossapitolaki) mukaisesti. Mainitun
lain mukaan katu tulee pitaa liikenteen tarpeiden edellyttdmadssa tyydyttdvassa kunnossa.

Kunnossapitolain lain esitéiden mukaan (HE 281/2004) jos kunnossapitovelvollisuus
laiminly6daan, siita voi seurata vastuussa olevalle vahingonkorvausvastuu. Lahtokohtana on
siis kadun kunnossapidon vahingonkorvausvastuun perustuminen tuottamukselle eli kadun
kunnossapidosta vastuussa olevan on taytynyt syyllistyd johonkin laiminlydntiin tai muuhun
virheeseen.

Vahingonkorvausasioiden yleisena periaatteena on, etta vahingon karsinyt taho nayttaa
aiheutuneen vahingon ja siitd vastuussa olevan tahon toteen. Lisaksi oikeuskaytanndssa on
tulkittu ja sovellettu lainsdddanndssa saadettya takautumisoikeutta ja sen rajoituksia. Vaikka
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jaljempana mainitut Korkeimman oikeuden ratkaisut koskevat eri laissa vakuutusyhtidlle
saadettya takautumisoikeutta, niilla voidaan katsoa olevan merkitysta myds, kun
Valtiokonttorin takautumisoikeus perustuu tyotapaturma- ja ammattitautilain 270 §:aan.

Korkein oikeus on ratkaisussa KKO:2023:58 todennut, etta: ” Vakuutusyhtion velvollisuutena on
vedota takautumisoikeuden perusteina oleviin seikkoihin ja ndyttdd ne toteen.” Mainitussa
ratkaisussa Korkein oikeus on tulkinnut ja siten kdytanndssa rajoittanut vakuutusyhtion laissa
saddettya takautumisoikeutta. Korkein oikeus katsoi asiassa jdaneen nayttamatta, etta
vahingon aiheuttanut henkild A olisi aiheuttanut vakuutustapahtuman vahintaan torkeasta
huolimattomuudesta ja siksi takautumisvaatimus on hylatty. Asiaa ei siten ole ratkaistu pelkan
vakuutusyhtion takautumisvaatimuksen esittamiseen perustuen vaan Korkein oikeus tulkitsi
takautumisvaatimuksen esittamisen perustetta ja laajuutta seka asiassa esitettyja seikkoja.

Lisasi Korkein oikeus on aiemmin ratkaisussa KKO:2012:3 katsonut, ettd vakuutusyhtio ei ollut
oikeutettu vakuutussopimuslain 75.1 §:83n perustuen oikeutettu samaan takautumisoikeutensa
perusteella korvausta vahingon aiheuttaneelta henkil6lta, koska vakuutusyhtio ei ollut
esittanyt selvitysta niista seikoista, jotka koskivat A:n korvausvastuun syntymista auton
tulipalossa tuhoutumisen perusteella. Korkein oikeus hylkasi vakuutusyhtion
takautumisoikeuteen perustuvan korvausvaatimuksen talta osin. Tassakaan ratkaisussa asiaa
ei ratkaistu pelkan vakuutusyhtion takautumisvaatimuksen esittdmiseen perustuen.

Nain ollen oikeuskaytannon mukaan vakuutusyhtio (ko. asiassa Valtiokonttori) ei ole oikeutettu
saamaan laissa sdddetyn takautumisoikeuden perusteella korvauksia pelkastaan
takautumisvaatimuksen tekemiseen tai vakuutuskorvausten maksamisiin liittyen.
Takautumisvaatimuksen osalta on vedottava takautumisoikeuden perusteena oleviin
seikkoihin ja ne tulee ndyttaa toteen.

Hakemuksen mukaan vakuutuksenottajan tyontekijalle on aiheutunut 11.2.2026 klo 14.40
aikaan hakemuksessa ilmeneva vahinko, joka ei ole tydntekijan tekeman vahinkoilmoituksen
mukaan aiheuttanut tyontekijalle lainkaan tyokyvyttomyytta. Selvitysten perusteella
tyontekija on hakeutunut ensimmaisen kerran sairaanhoitoon vasta 19.2.2026 (Terveystalo).
On mahdollista, ettd tyontekijan hakeutuminen sairaanhoitoon 19.2.2026 on tosiasiassa voinut
johtua jostain muusta syysta, esim. hakijalle myohemmin aiheutuneesta toisesta
vahinkotapahtumasta tai liilkunnan yhteydessa aiheutuneesta suuresta rasitukseen tai muista
hakijan terveydentilaan tai perussairauksiin liittyvistd syista kuin hakemuksessa kerrotusta
vahinkotapahtumasta (11.2.2026). Mainittua kasitysta tukee se, etta hakemuksessa kerrottu
vahinkotapahtuma ei ole aiheuttanut tyokyvyttomyytta ja tyontekija ei ole ko. ajankohdan
jalkeen hakeutunut viipymatta sairaanhoitoon tai tutkimuksiin vaan tyontekija on vasta
hakeutunut naihin vasta, kun hakemuksessa kerrotusta vahinkotapahtumasta oli kulunut aikaa
jo 8 vuorokautta. Valtiokonttori ei ole mydskaan esittanyt tyontekijan vahinkoon tai
tyontekijan terveydentilaan liittyen mitaan luotettavaa ja valttamatonta ladketieteellista
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selvitystd. Myoskaan tyontekijalle 11.2.2026 kerrottua vahinkoa ei voida pitda tyypillisend
seuraamuksena liukastumisvahingon osalta. N&in ollen on mahdollista, etta Valtiokonttorin
suorittamat korvaukset ovat syy-yhteydessa muuhun tyontekijan vahinkotapahtumaan tai
seikkaan.

Edelld lausuttu huomioon ottaen asiassa on jaanyt ndyttamatta, etta Valtiokonttorin
vakuutuksenottajan tyontekijan osalta suorittamat korvaukset olisivat syy-yhteydessa yksin
hakemuksessa kerrottuun tyontekijalle 11.2.2026 aiheutuneeseen vahinkotapahtumaan.
Asiassa ei ole mydskaan edes vaitetty, ettd kaupunki olisi muutoin vahingonkorvauslain
mukaisessa vastuussa ko. vahinkotapahtumasta. Taman vuoksi tehty
vahingonkorvaushakemus (takaisinsaantivaatimus) tulee hylata perusteettomana.
Sovellettavat sddnnokset

Perusteluissa mainitut

Toimivallan peruste

Kaupunkiympariston toimialan toimintasaanto 7 §

Asiakirja on allekirjoitettu sahkoisesti. Allekirjoituksen oikeellisuuden voi todentaa kirjaamosta.

Mika Makarainen
lakimies

Liitteet

Tiedoksianto ja tiedoksi

Paatos on lahetetty hakijalle sahkopostitse tiedoksi 12.3.2026

Nahtavanaolo

Paatos on yleisesti nahtavana Kuopion kaupungin verkkosivuilla www.kuopio.fi/paatoksenteko
12.3.-2.4.2026.
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Liite A kuntalain mukainen oikaisuvaatimusohje

Tahan paatokseen tyytymaton voi tehda kirjallisen oikaisuvaatimuksen. Paatokseen ei saa
hakea muutosta valittamalla tuomioistuimeen.

Oikaisuvaatimusoikeus

Oikaisuvaatimuksen saa tehda
se, johon paatos on kohdistettu tai jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun paatos
valittomasti vaikuttaa (asianosainen) seka
— kunnan jasen.

Oikaisuvaatimusaika
Oikaisuvaatimus on tehtdva 14 paivan kuluessa paatoksen tiedoksisaannista.

Oikaisuvaatimus on toimitettava oikaisuvaatimusviranomaiselle viimeistaan maaraajan
viimeisena pdivana ennen valtuustotalon asiakaspalvelun aukioloajan paattymista.

Asianosaisen katsotaan saaneen padtoksesta tiedon, jollei muuta naytetd, seitseman paivan
kuluttua kirjeen ldhettamisesta. Kdytettdessa tavallista sahkdista tiedoksiantoa asianosaisen
katsotaan saaneen paatoksesta tiedon, jollei muuta naytetd, kolmantena paivana viestin
lahettamisesta.

Kunnan jasenen katsotaan saaneen paatoksesta tiedon seitseman paivan kuluttua siitd, kun
poytakirja on yleisesti nahtavana Kuopion kaupungin verkkosivuilla
www.kuopio.fi/paatoksenteko.

Tiedoksisaantipaivaa ei lueta oikaisuvaatimusaikaan. Jos oikaisuvaatimusajan viimeinen paiva
on pyhapaiva, itsendisyyspdiva, vapunpaiva, joulu- tai juhannusaatto tai arkilavantai, saa
oikaisuvaatimuksen tehda ensimmaisena arkipdivana sen jalkeen.

Oikaisuvaatimusviranomainen

Kuopion kaupunki
Kaupunkirakennelautakunta
Kirjaamo

Suokatu 42, Valtuustotalo
PL 1097

70111 KUOPIO
kirjaamo(at)kuopio.fi
Puhelin 017 18 5044


http://www.kuopio.fi/paatoksenteko
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Oikaisuvaatimuksen muoto ja sisalto

Oikaisuvaatimus on tehtava kirjallisesti. Myos sahkdinen asiakirja tayttda vaatimuksen
kirjallisesta muodosta.

Oikaisuvaatimuksessa on ilmoitettava
— paadtos, johon haetaan oikaisua
— miten paatosta halutaan oikaistavaksi ja
— milla perusteella oikaisua vaaditaan.

Oikaisuvaatimuksessa on lisaksi ilmoitettava tekijan nimi, kotikunta, postiosoite ja
puhelinnumero.

Jos oikaisuvaatimuspdatos voidaan antaa tiedoksi sahkdisena viesting, yhteystietona
pyydetdan ilmoittamaan myds sahkopostiosoite.



