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1. Piiitokset, joihin muutosta haetaan

Kuopion kaupungin kaupunkirakennelautakunnan (jéljempéni laufakunta) tekemé paiitos
19.11.2025 §216 ("Oikaisuvaatimukset / Maa-alueen varaaminen kiinteistdstid 297-401-1-155 /
Kallavesigolf Oy”), jaljempénd OV-piiitos (ks. Liite C).

Saman lautakunnan aiempi pédtos 17.09.2025 §174 (”Maa-alueen varaaminen Kkiinteistostd
297-401-1-155 / Kallavesigolf Oy™), jdljempind aluevarauspiiiitos (ks. Liite A).

1.1. Merkintdjen, viittausten ja termien lukuohje

Lyhenteelld OV tarkoitan jéljempdnikin aina oikaisuvaatimusta.

Viittaukset muotoa “ks. OV-osio 4.7” kohdistuvat oman oikaisuvaatimukseni (ks. Liite B)
osionumerointiin ja viittaukset ’ks. osio 4.7” tamén valituskirjelméni osionumerointiin.

Paitosten kohteena olevasta maa-alueesta kéytén jaljempénéd nimitystd varausalue.
Suunnitteluvaraushakemuksen tekijasti (Kallavesigolf Oy) kdytin nimitystd gelf-yhtié.

Termid golf-hanke kiytian kaikista niistd suunnitelmista ja toimenpiteistd, joilla golf-yhtio tai
kaupungin hallintotahot pyrkivit edistiméin golf-kenttien toteutumista varausalueelle.



2/14
2. Valitusaika

OV-pdiditds oli yleisesti nihtiviind kaupungin verkkosivuilla 20.11.2025—, joten kunnan jisenen
katsotaan saaneen QV-pddtoksestd tiedon 7 pidiviad mychemmin eli 27.11.2025. Siitd 30 paivéa
myo6hemmin oli lauantai (27.12.2025), joten valitusaika umpeutuu maanantaina 29.12.2025.

Muutoksenhakuohje on OV-pididitoksen loppusivuilla.

3. Muutoksenhakija

4. Milti kohdin muutosta haetaan ja mitii muutoksia vaaditaan

Kunnan jésenend ja varausalueen ldhistolld asuvana pyydédn kunnioittavimmin, ettd Ité-
Suomen hallinto-oikeus (ISHaO) kumoaa OV-pddtoksen ja aluevarauspdidtoksen kaikilta
osiltaan.

Lisiksi Kuopion kaupunki velvoitettakoon korvaamaan minulle OV- ja valituskirjelmdinnista
atheutuneet kulut ja tyomédrd. Aion tuonnempana tismentdd kulukorvausvaatimukseni
erillisessi liitteessa.

5. Perustelut

Valituksenalaiset péidtokset ovat syntyneet usealla tapaa lainvastaisesti sekdi menettely- ettd
siséltoseikoissaan, kuten jiljempédnd tarkemmin osoitan.

5.1. Aluevarauspiiiitos tehtiin suosien tiettyé liikeyritystii: Muita alueesta
kiinnostuvia ei kartoitettu eiké kilpailutettu (KunL 130.1 §. HL. 6 § j

31.1§)

Kiteyttden, otsikon asiassa lautakunta rikkoi lihes kaikkia HL 6 §:ssid sdéddettyjd hallinnon
oikeusperiaatteita.

Aluevarauspdiditoksessd lautakunta tosiasiallisesti osoitti keskeiseltd kaupunkialueelta suuren
ranta-alueen hyodynnettaviksi tietylle liikeyritykselle (golf-yhtio), etukiéteen tiedottamatta
muille alueesta kiinnostuville toimijoille sanallakaan ja jittamatta néille pienintdkéin kilpailun
mahdollisuutta.

Koska kyse on yleiskaavassa aivan muihin tarkoituksiin osoitetusta, kaupungin omistamasta
ranta-alueesta, ei minkdin muun liikeyrityksen voinut olettaa tietiviin, ettd nyt golf-yhtiélle
lautakunnan yhtakkid suuntaamaa aluetta olisi voinut varata, suunnitella tai kyselld johonkin
kaavasta tdysin poikkeavaan muuhun kiyttéon.

Onhan kyseinen varausalue yleiskaavassa selvin sanoin madritty vain tietynlaiseen kiyttoon
(ts. viliaikaisesti ldjitykseen + myShemmin yleiseen virkistykseen ja venesatamaksi), joten ani
harva olisi voinut edes aavistaa, ettd samaa aluetta voisi kaupungilta anoa kehitettdviksi
johonkin aivan muuhunkin monivuotiseen toimintaan.

e Potentiaalisia muita kiiyttokohteita kyseiselle 7 ha:n ranta-alueelle — tai osalle siitd —
voisivat olla esimerkiksi palstaviljelmét, tutkimuspuutarha, ratsastustallit.
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o (Soveltuvuus tutkimuspuutarha-alueeksi kannattaa panna merkille myos siksi, ettd
liheinen GTK:n lidhelld sijainnut Marikon tutkimuspuutarha samoin kuin
Savisaaren taimisto on jéényt tai uhattuna jaada kaavoituksen ym. muutosten alle.)

e Kaikki nimi kiyttotavat voisivat tulla kysymykseen myds viliaikaisina (esimerkiksi
noin 10 vuoden aika jéntein), ottaen huomioon ettd varausalue on yleiskaavassa jo
osoitettu tiettyyn myohempién (virkistys- ja venesatama)kayttoon.

Koska lautakunta siis yleiskaavasta huolimatta katsoi voivansa antaa varausalueen johonkin
tdysin kaavanvastaiseen kiyttoon (erikseen haettavalla luvalla), olisi kaikki potentiaaliset
vuokralaiset tullut ensin Kkartoittaa ja kilpailuttaa: asianmukaisin tiedotuksin lehti-
ilmoituksilla ja muilla virallisilla kuulutuskanavilla.

e Kuntalain 130.1 §:ssa vaaditaan, ettd ”Tarjouskilpailun on oltava avein ja siiti on
tiedotettava riittivisti”.

e Vaikkei aluevarauspdcitoksessd vield tehty vuokrasopimusta, paljastaa kyseinen piitos
kiistatta, ettd lautakunta valmistelijoineen antoi golf-yhtiélle vahvan etusijan alueen
vuokraamiseen: ”Varausaikana alueen maanvuokraehdot neuvotellaan --. --
Tarkoituksena on, etti ennen alueen vuokrasopimuksen tekemisti Kallavesigolf Oy voi
hakea -- viranomaisluvat --.”

o Noita lauseita ei aluevarauspddtokseen kirjoitettu konditionaalissa (“neuvoltaisiin”,
”voisi hakea”), vaan indikatiivissa ("reuvollaan”, ”voi hakea”). Sekin kielii, ettéd
lautakunnalla valmistelijoineen on selvé halu saada alueen vuokralaiseksi
nimenomaan golf-yhtié — eikd mitdéin muuta toimijaa.

e Mainitun lainkohdan (KunL 130.1 §) ohella my®6s hallinnon oikeusperiaatteet (HL 6 §)
olisivat velvoittaneet lautakuntaa avoimeen tiedottamiseen ja tarjouskilpailuun
varausalueen osalta: Viranomaisen on kohdeltava hallinnossa asioivia tasapuolisesti
--. Viranomaisen toimien on oltava puolueettomia --. Niiden on suojattava oikeus-
Jérjestyksen perusteella oikeutettuja odotuksia. (HL 6 §)

e On erittiin oikeutettu odotus kilpailevien liikeyritysten ym. toiminnanharjoittajien
tahoilta, etti kunnan omistamaa suurta ranta-aluetta ei neuvotella tai suunnitella
annettavaksi tietyn julkisuudelta piilossa sovitun yksityistahon kiytt6on
mielivaltaisesti tai salaa. Onkin selvid, etti mahdollisuudesta sellaisen maa-alueen
vuokraamiseen tulee tiedottaa avoimin kuulutuksin ja tarjous- tai ideakilpailuin (tms.
avoimin ja tasapuolisin ja puolueettomin menettelyin).

e Siksi lautakunnan olisikin jo aluevarauspdiitosti valmisteltaessa tullut noudattaa em.
tasapuolisuuden, puolueettomuuden, avoimuuden ja tiedottamisen periaatteita (HL 6 §,
KunL 130.1 §).

Nyt aluevarauspdicitiksessd tehty alueen “petaaminen” golf-yhtiolle — ilman kilpailutusta
taikka muiden potentiaalisten vuokralaisten tai edes vaihtoehtoisten alueenkiiyttotapojen
kartoitusta — onkin riikedéd golf-yhtion lainvastaista suosimista (HL 6 §).

Ja koska alueen muut potentiaaliset kéyttdjit ja kiiyttotavatkin jitettiin selvittimatti, ovat seki
aluevaraus- ettd OV-pddtds syntyneet lainvastaisesti my6s HL 31.1 §:n nojalla.

Varausalueen Kiyttotapojen kunnollinen kartoittaminen ja kilpailuttaminen olisi tarvittu
etenkin siksi, ettd hakija toivoo vuokra-ajaksi aluevarauspdiitoksen mukaan tavattoman pitkaé
30 vuotta. Moinen toive on tdysin vailla realismia, ottaecn huomioon alueen hyvi sijainti,
kaavatilanne ja rajun ennakoimattomana tempoileva kansainvilinen ja paikallinenkin
suhdanne- ja toimintaympiristé — viime vuosina sarjatulena sadelleine kriiseineen. Vaikka
varausalue annettaisiin golf-kiiyttoon mainittua lyhyemméksi ajaksi (esim. 10 vuodeksi),
kahlittaisiin alueen kiiyttotapa aivan liian kauas tulevaisuuteen. — Sind aikana el varaus-
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aluetta pystyttiisi hyddyntiméin mihinkdén globaalikytkentdjen myllertimiéssd ajassamme
aidosti tarpeelliseen kiyttoon.

Uusien kilyttotarpeiden ilmaantuminen jo lihivuosina on varsin todennikdisti, johtuen
ympéristokriisin pahenemisesta, vaihtuvista trendeistd, yltyvisti vellovista suhdanteista seké
maailmalla muutoinkin yhi epdvakaammista oloista — joutuessamme reagoimaan suurvalta-
tyrannien tai mediamiljardéorien kulloinkin uusimpiin paéhénpistoihin.

5.2. Aluevarauspiiitds oli positiivisen erityiskohtelun irvikuva

Edelld osiossa 5.1 tarkastelin valituksenalaisten péétosten puolueellisuutta (HL 6 §) toiminnan-
harjoittajien (ts. potentiaalisten vuokralaisten) ndkékulmasta.

Mainittuja péitoksid tulee kuitenkin tarkastella myos eri viestéryhmien epdoikeuden-
mukaisen kohtelun tai perusteettoman suosinnan (YhdVL 8 §, HL 6 §) nikdkulmista.

Lyhyesti: pienen vauraan piirin kesiihupeja ei pidi tukea verovaroin. Aluevarauspdditds on
kilpailuttamatta tehtyni ja yhden golf-yhtién hyviksi koituvana ynné golf-harrastajia suosivana
riikedsti yhdenvertaisuustavoitteiden vastainen; kuin irvikuva positiivisesta erityiskohtelusta
(YhdVL 9 §).

Milloin positiivista erityiskohtelua toteutetaan lainmukaisesti, on tarkoituksena aina “fosi-
asiallisen yhdenvertaisuuden edistiminen taikka syrjinndistd johtuvien haittojen ehkdiseminen
tai poistaminen” (YhdVL 9 §). Silloin on kyse esimerkiksi jonkin suojattoman tai kaltoin-
kohtelulle alttiin ihmisryhmén (kuten vammaisten henkildiden tai ikéddntyneiden taikka
syrjiytymisvaarassa olevien nuorten) kohtuullisesta tukemisesta toimenpitein, joilla heidin
olojaan ja arkisia mahdollisuuksiaan pyritéiin kohentamaan muun viéeston tasalle.

Golf sitd vastoin on tunnetusti vauraan viestonosan harrastus (kuten nopeasti havaitaan golf-
yhtididen jisenmaksu- ja kenttimaksuhinnastoistakin), joka jo rahasyistd jad pienen viesto-
ryhmén huviksi. Tunnusomaisia piirteitd golfille ovat kalliit ja hienoviritellyt viiline- ja asuste-
rekvisiitat, tasopisteytykset, ynnd vuosikymmenten saatossa TV-sarjojen vilittimit mielle-
yhtymiit, joihin siséltyy eritoten elitistisyys, raharikas joutilaisuus, statushakuisuus ja kilpailu-
henkisyys.

Useimmat eiviit pelaa golfia. Eikd suppea golf-harrastajien yhteiso ole viestoryhmind
taloudellisesti tai muutoinkaan oikeutettu minkéénlaiseen positiiviseen erityiskohteluun.

Vaikkei valituksenalaisissa pidtoksissd syrjiti ketddn yksittdistd henkildd, syrjitddn niisséd
epésuorasti ja tosiasiallisesti kaikkia muita kuin golf-harrastajia:

o varausalueen hyddyntiminen annettiin yksin golf-vien kisiin — kaikki muut
syrjdytettiin saman tien ja kyselemitti

o [autakunnan ja valmistelijoidensa tyo- ja kokousaikaa on kiytetty ja aiotaan
vastedeskin kayttaa golf-hankkeen edistimiseen

e golf-hanke tarkoittaa kaupungille myos suuria infran rakentamiskustannuksia
suunnitteluineen (ks. OV-osio 4.6).

Moinen pienti ja vaurasta viestdnosaa suosiva kohtelu on oikeutetut odotukset rdikeisti
pettdvind (HL 6 §) lainvastaista. Vain pienelle ja selvisti keskivertoa varakkaammalle
ryhmille (golf-harrastajat) suunnattu ja pelkistddn yhteen (kesé)vuodenaikaan kahlittu
maankiyttd ei ole lautakunnalta pelkistidn syrjivid (YhdVL 8 §), vaan myds kuntataloudelle
ja viieston kokonaisterveydelle lainvastaisen vastuutonta kuntahallintoa.

= Varausalueen virkistyskiyttoa olisi lautakunnan tullut selvityttdaa (HL 31.1 §) ja
suunnitella ajatellen kunnan kaikkia viestéryhmii (eritoten lasten parasta, ks. osio
5.2.2) ja muitakin vuodenaikoja kuin kesékautta.
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Erityisesti lasten ja nuorten — mutta myos ikddntyvien — syrjdytymistd ehkéisemiin,
terveellisti harrastamista kannustamaan ja toimintakyvyn yllépitimiseen tarvitaankin etenkin
lapsille ja idkkdille soveltuvia ulkoilu- ja virkistysmahdollisuuksia.

Kun eri nikdkulmista arvioidaan oikeutettujen odotusten toteutumista tai toteutumattomuutta
(HL 6 §) valituksenalaisissa piitoksissi, tulee ottaa huomioon kaikkien edelld luettelemieni
seikkojen lisiksi sekin, kuinka /autakunnan hellimé pienen rahapiirin golf-harrastus tukeutuu
ympéristdd suuresti kuormittavaan yksityisautoiluun ja samalla kurjistaisi luonnon moni-
muotoisuuden varausalueella mitd karuimmin (ks. osiot 5.4-5.4.3).

5.2.1. Muulta viiestoltii jouduttaisiin golf-alue pitimidn suljettuna 365 piiviid vuodessa

Muun viieston syrjiminen tulee konkreettisimmin nikyviin siind, ettd vaikka varausalue olisi
70 % vuodesta nollakiytdssd (syynd vuoden- ja vrk-aikojen suuret sdd- tai valoisuusvaihtelut),
estyisi kaikki muu ulkoilu golf-alueella 365 piivid vuodessa (kentiin toiminta-aikoina
turvallisuussyistd ynni kidyttomaksujen vuoksi, ja muulloinkin kenttdpohjien suojaamiseksi),
kuten olen tdismentidnyt OV-osiossa 4.8.

5.2.2. Lautakunta sysisi eritvisesti lapset tark lunsa ulkopuolelle (HL 6 §, 31.1

Jo tapaturmien vilttimiseksi sulkisi golf-kdyttd kaikki lapset tiukasti golf-kenttien ulko-
puolelle.

Kuntalaisia tulee kohdella yhdenvertaisesti, eikd mitddn viestoryhmdd saa ulkoilu- ja
virkistysmahdollisuuksien suunnittelussa tahattomastikaan syrjidi, esimerkiksi iéin perusteella
(PL 6.2-3 §, YhdVL 8 §).

Lasten ja nuorten tarpeet ja ongelmat yliolkaisesti sivuuttaen — samalla hemmotellen vauraita
enimmiilti keski-ikiisid golf-harrastajia — teki lautakunta pastoksensd tilldkin tapaa ridikedsti
oikeutettujen odotusten vastaisesti (HL 6 §) ja riittdimittomin (lapsi)selvityksin (HL 31.1 §),
siis lainvastaisesti.

Valituksenalaisten péitosten kohtuuttomuus (HL 6 §) ja vahingollisuus korostuvat niiden
lisiiseikkojen valossa, ettd syntyvyys ja lasten ikdluokat ovat pienentyneet pienenemistién,
verkkoaikakausi on enentiinyt lasten ja nuorten epiterveellisii eldmantapoja (liikuntavaje,
ylipaino, ilylaiteriippuvuus) vakavine kroonisine seurauksineen, ja monilla lapsiperheilld ei
raha riitd urheiluseurojemme yleensi kiskurihintaisiin jasen- ja osallistumismaksuihin.

= Niistikin syisti olisi lautakunnan tullut pohtia ja selvityttdd (PL 6.3 §, HL 31.1 §),
milld tavoin varausaluetta voitaisiin hyodyntdd nimenomaan lasten ja nuorten
eduksi: heille suunnaten ja kehittien palkitsevaa ja maksutonta vapaa-ajanviettoa —
terveellisesti ulko-oloihin ja jokaiseen vuodenaikaan.

5.3. Hanke on vastoin kaavaméiirivksii ja vaikeuttaisi kaavan toteuttamista

(AKL 42.2 §, HI. 31.1 §)

Valituksenalaiset pditokset eivit tiytd lainkohdan AKL 42.2 § vaatimusta ”’Viranomaisten on
suunnitellessaan alueiden kéyttid koskevia toimenpiteitd ja pddittiessddn niiden toteuttami-
sesta katsottava, ettei toimenpiteilli vaikeuteta yleiskaavan toteutumista”.

Kuten jiljempédnd tdssd osiossa tdsmennin, golf-hanke on monin tavoin yleiskaava-
merkintéjen ja -miiirdysten vastainen ja vaikeuttaa kaavan toteuttamista usealla tapaa:
Golf-kentit eivit ole yleistd virkistystoimintaa saati luonnonmukaisia. Yleiskaavaan merkittyja
venesatama- ja yleisid virkistysalueita jouduttaisiin golf-yhtiélle uhrattavan varausalueen
vuoksi myShemmin hankalasti etsiméén ja osoittamaan paikoista, joihin niitd ei ole kaavassa
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lainkaan suunniteltu. Eikd varausalueelle kaavassa tarkoitettu Neulaniemen maamassojen
ldjittiminen onnistuisi Neulaniemed aikanaan rakennettaessa.

Koska kaavatilannetta ei ole riittavisti tarkasteltu valituksenalaisissa paitoksissi, ovat ne paitsi
AKL 42.2 §:n vastaisia my0s riittiméittomasti selvitettyjia (HL 31.1 §).

5.3.1.  Golf-kentiit eiviit ole yleistii virkistystoimintaa saati luonnonmukaisia

Yleiskaavassa varausalueen pohjoispuoliskoa koskee kaavamerkintd LV-2 (venesatama-alue)
ja eteldpuoliskoa merkintd V (yleistd virkistystoimintaa palveleva virkistysalue). — Kyseiset
kaavamerkinnit nikyvit myos aluevarauspdiditoksen viimeisessa karttakuvassa.

Neulaniemen osayleiskaavan V-merkintii on tarkennettu kaavaméiriyksilld nrot 203 (Alue
siilytetiiin luonnonmukaisena ulkoilu- ja virkistysalueena) ja 103 (-- alueelle saa rakentaa
ainoastaan yleisti virkistystoimintaa palvelevia rakennuksia).

= Golf-hanke ja valituksenalaiset paitokset ovat kaavanvastaisia, koska ulkopuolisilta
aidattu ja pienille piireille suunnattu maksullinen golf-kentti ei tietenkééin palvele
yleisti virkistystoimintaa, johon kaavamédariys 103 velvoittaa.

= Eiki yksikiin golf-kentti ole alueen séilyttimisti luonnonmukaisena (johon kaava-
miirdys 203 velvoittaa) tai sellaiseksi ennallistamista.

5.3.2. On kaavan vastainen muutoinkin: Golf estiiisi lijitvksen muualta Neulaniem

Osayleiskaavassa sallittu ldjityskiytto (eo-2; kaavamerkintd MAA-AINESTEN LAJITYS- JA
KASITTELYALUE) on suunniteltu ensisijaisesti Neulaniemen asuinrakentamisesta syntyvii
maamassoja varten. Jos varausalue vuokrattaisiin golf-kéyttoon, estyisi Neulaniemen infran
rakentaminen: cihin Neulaniemesti kauhottavia maakuormia ryhdyttdisi kippailemaan

kalliisti rakennetuille ja kenties monien nk. silméaétekevien hellimille golf-radoille.

Mihin nuo maamassat siis ldjitettiisiin? Golf-hanke vaikeuttaisi yleiskaavan toteuttamista
tiltikin kannalta — erittdin konkreettisesti.

OV-piiitoksessd tati epikohtaa viisteltiin, kirjoittaen harhaanjohtavasti:

”Kaavamerkinniin selityksen mukaan eo-2-aluetta ei siten ole tarkoitettu Neulaniemen
rakentamisesta aiheutuvaan pysyvéin ldjitystarpeeseen, vaan alueella tapahtuvan
rakentamisen osalta ns. ylijidmamassojen lédjitys on ratkaistava muussa paikassa.
Kaupunki on varautunut osoittamaan ko. alueen ylijagdmamassojen ldjityksen toisaalle.”

Ensinnd huomattakoon, ettii ylli siniselld nikyvin sitaatin kirjoittanut himértia selvid asioita
kirjoittamalla “pysyvisti léjitystarpeesta” ja “ylijaidmémassoista” — ikdén kuin Neulaniemen
rakentamisen jilkeenkin olisi tarvetta jonkinlaiselle ldjittimiselle. Sellaista jilkildjitystarvetta
ei tietenkddn ole odotettavissa, vaan Neulaniemen (kuten minkd tahansa muunkin asuin-
kiyttoon rakennettavan luontoalueen) maamassat syntyvit miltei pelkdstdin tontti- ja katu-
rakentamisen pohjatdiden aikana = kauan ennen talorakentamista. Mydhemmin, siis asuin-
ym. rakennusten noustua, ei mitddn maamassoja sanottavasti enédd syntyisi.

= Siten OV-pdctoksen puhe “ylijaidmimassoista” on asiayhteydessién viiri, aiheeton ja
harhaanjohtava sanavalinta.

Toisin kuin OV-pditiksen em. virkkeissi harhaanjohtavasti sanaillaan, yleiskaavaan laitettu
eo-2-merkinti on siis luonnollisesti tarkoitettu nimenomaan Neulaniemen rakentamisesta
aiheutuvaan, infratdiden aikaiseen lijitystarpeeseen. Kyseisti eo-2-aluetta kaupunki alkoi
tosin hyddyntid ldjitykseen jo viime vuosina (mm. varikkoalueen pohjatdiden yhteydessi; ks.
jiljempiind), mutta eo-2-alueen péiasiallinen ldjityskiyttotarve on tarkoitettu nimenomaan
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Neulaniemeen aiotusta rakentamisesta aiheutuville maamassoille — toisin kuin OV-pdicitéksen
em. sitaatissa annetaan himdrtivin sanavalinnoin ymmartéa.

Toiseksi, OV-pdditiksestdi tai muualtakaan ei ilmene, missd sijaitsisi se mahdollinen korvaava
ldjityspaikka, johon em. sitaatissa viitataan viittein ”"Kaupunki on varautunut osoittamaan --
ldjityksen toisaalle”.

e Neulaniemessi ei sellaiseen luontuvaa aluetta ole (muualla kuin varausalueella),
koska tarvittaisiin erittdin suuri ja vapaa maa-alue (vrt. varausalue on kooltaan 7 ha).

e Neulaniemen ulkopuolelle taas ei olisi mielekdstéi perustaa sellaista ldjitysaluetta,
koska sellaista aluetta ei tiettédvisti ldhialueilta 16ytyisi, ja jos 10ytyisikin, venyisivit
kuljetusetiisyydet moninkertaisiksi. Siitd aiheutuva rekkaralli olisi kestimétontd seka
aiheutuvien ympéristohaittojen ettd rahakustannusten vuoksi.

Kolmanneksi huomattakoon, etti jos Neulaniemi rakennetaan osayleiskaavansa selostuksessa
hahmotelluksi 5000-6000 asukkaan ldhioksi, kertyisi alueen maaperin raivaamisesta valtavat
méirit kivisid maamassoja. Paljon pienemmadssi mitassa nihtiin samankaltaista maamassojen
kertymistd, rahtausta ja ldjitystd, kun kaupunki ryhtyi raivauttamaan Neulamdéen itirinteen
alapuolista varikkoaluetta (johon sittemmin rakennettiin mm. Finvectorin toimitilat ja
luolastolle johtava Loistekatu).

Juuri ne varikkoalueen maamassat ljitettiin entiselle Viinaniemelle (nykyiselle varaus-
alueelle), joka siithen asti oli pysynyt pddosin luonnonmukaisena, viihtyisdnd ja miltei
idyllisend metsdrantana uimarantoineen. Silld tavoin sai varausalue kuumaiseman kaltaisen
ddriankean nykytilansa. Luonnonmukaiset rantaviivat ja -metsikot samoin kuin kymmenien
metrien rantavesivyohyke peittyivit ldjitykselld ja pengertimailld tehtyyn ihmistekoiseen
rantaviivaan, joka sijaitsee kymmenid metrejd ldhempéné vastarantaa.

5.3.3. Aiheutuisi vyorytysefekti: Tuhoutuisi entistii enemmiéin Neulaniemen luontoa

Jos varausalue annettaisiin golf-kidyttoon, se soisi maapinta-alaa kaavassa osoitetuilta
kiyttotarkoituksilta.

Toisin sanoen, jos varausalueelle rakennettaisiin jotakin tiysin yleiskaavan vastaista, joutuisi
kaavoittaja tuonnempana “vyoéryttiméiidn” eli vudelleensuuntaamaan varausalueelle kaavassa
osoitetut kayttotarkoitukset toteutettaviksi muualla Neulaniemessd. Tdmi seuraus koskee
etenkin venesatamaa (kaavamerkintd LV-2): se luultavimmin siirrettdisiin rakennettavaksi
etelimmiis. Mutta siten tuhottaisiin entistdi suurempi osa yleiskaavoissa Neulaniemeen
jdtetyistd ranta- ym. luontoalueista.

e Kyseisii paitsi Neulamden asukkaille myds kauempana asuville tirkeitd ulkoilumetsié
ja -rantoja on jo rouhittu huonolla kaavoituksella, pala palalta ja héikdilemitta: viis
veisaten sekii luontokadosta ettdi ldhiulkoilumetsien vankasti osoitetuista hyoddyistéd
kaikenikéisten kokonaisterveydelle.

Huomattakoon tdssd yhteydessi, etti Savisaaren-vastaiselle Neulaniemen itéirannalle on yleis-
kaavoissa jitetty erittdin niukasti vapaaseen ulkoilemiseen soveltuvaa vihreii (/-)aluetta,
vaikka yleiskaavoittaja on osoittanut Neulaniemeen periti 5000-6000 asukkaan asuinalueet.
Missid ndmid uudet asukkaat ulkoilisivat? Jo yleiskaavassa aivan lilan suppeiksi jitetyisté
itirannan V-alueista menetettiisiin miltei puolet, jos varausalue annettaisiin aluevaraus-
pdditoksen mukaiseen golf-kdyttoon.

Seké ldhiston nykyisten ettd yleiskaavassa hahmoteltujen uusien asukkaiden oloja ja ulkoilu-
mahdolisuuksia heikennettiiisiin antamalla varausalue golf-kdyttoon. Terveydelle ja hyvin-
voinnille olennaisia lihimetsid ja -rantoja tuhottaisiin em. vyorytykselld, jota golf-hankkeesta
aiheutuisi.
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5.4. Hanke on LUMO-ohjelman riikeiini vastakohtana myos oikeutettujen
odotusten (HL 6 §) vastainen

Kuopion kaupungin hallintoviiki on hiljattain valmistellut, tyostdnyt ja julkaissut tirkedn
LUMO-ohjelman (Luonnon monimuotoisuuden turvaamisen toimintaohjelma vuosille 2024
2030). Siité tiedotettiin nakyvésti seké tyostdmisensd aikana ettd valmistuttuaan.

Mutta valituksenalaiset pdétokset saavat tuon ohjelman nayttiméan silkalta silménlumeelta:

e Golf-viylit ovat tyypillisesti erittiin lyhyeksi kaluttua (~1 cm) nurmea tai
keinonurmea.

e Jos golf-kentille kiiytetddn elivda nurmea, se on erittiiin viihilajista eli ldhes
monokulttuuria: koostuu yleensé vain 1-5 heindkasvilajista. Mistdéin tavanomaisesta
pihanurmikosta ei siten ole kyse.

e Aluevarauspiiiitéksen mukaan ainakin nk. rangen (harjoituslydntialue) ja viylien
lyontipaikat ja puttausviheri6t rakennettaisiin keinonurmesta.

Peilattakoon niiti golf-ratojen piirteitd (ts. muovinurmia tai ldhes maantasalle kaluttavia parin
heinilajin viylid) LUMO-ohjelman piitavoitteeseen 4. Lihiluonto, kulttuuriympéristdt ja
rakennetut alueet ovat monimuotoisia”.

= Jo tillin ndhdéin oitis, ettd golf-hanke olisi LUMO-ohjelman vastakohta.
Sama piitelméd vain vahvistuu, kun tarkastellaan esim. néditd LUMO-ohjelman toimenpiteita:

4.1 Kehitimme nurmikoita niityiksi ja niittyjen hoidon menetelmié luonnon
monimuotoisuuden lisddamiseksi.

4.3 Suosimme polyttijille tirkeiden raitojen, muiden pajujen ja niittyméisen
kasvillisuuden esiintymisti kaupungin viheralueilla seka lisdimme polyttiijien
ravintokasveiksi sopivia kukkia, puita ja pensaita.

4.10 Kasvatamme kaupunkialueen puiden latvuspeittivyytti.

= Viimeistiiin tilléin havaitaan, ettd golf~hanke olisi monimuotoisuuden irvikuva.

LUMO-ohjelman laatiminen oli sangen suuritéinen selvitys- ja suunnitteluhanke, kuten sen
osiossa (sivuilla 28-29) ”Ohjelman valmistelu” kuvaillaan.

e Valmisteluty6té ohjasi varta vasten koottu ohjausryhma.

e Piiitavoitteet ja toimenpiteet valmisteltiin 7:ssé tydryhmissa, joihin kuului jisenii
alueellisista ympiristonsuojelupalveluista, kaupunkisuunnittelupalveluista,
kaupunkitekniikan palveluista, maaomaisuuden hallintapalveluista,
kansalaistoiminnan palveluista ja luonnontieteellisestd museosta.

e Ohjelman valmistelun osana syksylld 2022 jérjestettiin 2 tulevaisuustyopajaa.
e Alkuvuonna 2023 toteutettiin kysely (johon saapui vastauksia ldhes 600 henkiloltd).
e Ohjelmaa esiteltiin my6s valtuustoryhmille.
e Ohjelman luonnos oli néihtidvilld 12/2023, ja siihen tuli lausuntoja ainakin ELY-
keskukselta ja Pohjois-Savon luonnonsuojelupiirilta.
Myods LUMO-ohjelman muoto kertoo, ettd valmisteluun kéytettiin runsaasti aikaa:
e Ohjelma sisiltaa 7 pédtavoitetta ja kaikkiaan 79 toimenpidettii.

e Viimemainituista kullekin on eritelty vastuutaho, yhteistyotahot ja toteutusaikataulu.
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e Ohjelma on julkaistu pdf-tiedostona, joka sisiltdéd 64 sivaa, pddosin pienin Kirjasimin.

= Kaikesta havaitaan, etti LUMO-ohjelman laatiminen oli tydlds hanke. Ja samalla
kallis, kiytettiinhéin sithen paitsi runsaasti viranhaltijoiden tybaikaa myo6s konsulttia
("Toimisto 2030”).

Kuntalaisilla on oikeus odottaa, ettd verovaroin tyolddsti rakennettua, kallista ohjelmaa myds
hyddynnetdin eika jétetd pelkéksi kulissiksi.

Kuntalaisille onkin hallintovielti riikedd oikeutettujen odotusten (HL 6 §) pettimistii eli
luottamuksen rikkomista ja valta-aseman véirinkédyttod, ettd suurin vaivoin ja kuluin
valmisteltua LUMO-ohjelmaa, josta jo laatimisensa aikana ndyttiavdsti mm. kuulutuksin
tiedoteltiin — ja jollainen on globaalisti elintirked keskipitkdn vaikutusajan tavoitteisto
jokaiselle kaupunkiyhteisolle —, ei ryhdytty pontevasti ja jérjestelmillisesti lautakunnassa
toteuttamaan.

Tapahtui aivan piinvastoin: Lihestulkoon ensimméisessd suuren pinta-alan soveltamis-
kohteessa (7 hehtaarin varausalue) koko LUMO-ohjelma vetiistiin kuin viemiiristi alas:
aluevarauspiditoksessd ei pelkistian sivuutettu kaikki LUMO-ohjelmaan kirjatut tavoitteet ja
toimenpiteet, vaan my®os edettiin niille kertakaikkisen vastakkaiseen suuntaan.

Kaupunginvaltuusto oli hyviksynyt LUMO-ohjelman 20.05.2024. Runsas vuosi (~16 kk) sen
jilkeen lautakunta teki aluevarauspiiditoksensd, joka on LUMO-ohjelman tavoitteista kaukana
kuin musta valkoisesta. Lautakunnalla valmistelijoineen oli yli vuosi aikaa perehtyd LUMO-
ohjelman sisdltoon, mutta nakyvit jittaneen perehtymittd — tai ainakin soveltamatta.

=> Tissi surullisen paljastavassa valossa alkaakin LUMO-ohjelma néyttéd kuntalaisille
vain kalliilta lavasteelta: ainakin golf~hankkeen péatoksissa ohjelma jéi silkaksi
viherpesuksi ja sanahelinéksi.

Eihiin tekonurmien visdéiminen tai parin heindlajin silediksi kaluttu pelivdyldsto ilmenné
vihiisintikiin tietoisuutta tai ymmirrystd ilmastonmuutoksesta saati vastuuntuntoa
luonto- ja lajistokadoista.

Huom. Selvyydeksi totean, ettd valituksessani en moiti itse LUMO-ohjelmaa tavoitteistona.
LUMO-ohjelman toteuttaminen mahdollisimman laajasti on ensiarvoisen tirkedd. Moitin
pelkiistdidn sitd tapaa, jolla LUMO-ohjelman sisélté ja tavoitteet riikedsti sivuutettiin golf-
hankkeen valmistelussa ja valituksenalaisissa padtoksissa.

Aluevarauspiicitiksen tekee lainvastaiseksi myds se, ettd /lautakunta ei noudattanut kunnan
velvollisuutta edistii luonnonsuojelua ja -hoitoa — elidlajiston palauttamiseksi varausalueelle,
joka on viime vuosien ldjitysten tuloksena kuumaisemana (sora- ja hickkaerimaata):

¢ L kuntien ympéristonsuojelun hallinnosta, 3 §: Kunnan tulee alueellaan valvoa ja
edistiiii ympiiristonsuojelua siten, etti luontoa ja muuta ympiristoi suojelemalla,
hoitamalla ja kehittimdlli turvataan -- luonnontaloudellisesti kestiivii elinympiiristo.

5.4.1. Muutkin hankkeen vmpiristohaitat lisiiisiviit lainvastaisuutta (HL 6 §)

Edelld tdssid osiossa 5.4 osoitin golf~hankkeen lainvastaiseksi luontoarvoja koskevien, kunta-
hallintoa velvoittavien oikeutettujen odotusten (HL 6 §) vastaisena — erityisesti peilaten
LUMO-ohjelmaan.

Kyseisti lainvastaisuutta (luontoarvojen vaalimiseen kohdistuvien odotusten pettiminen)
enentii se muidenkin ympiristéhaittojen kirjo, jota aiheutuisi golf-ratojen rakentamisesta
tai kdytosti ja jota olen OV:ssani tarkastellut:
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e yksityisautoilun enentyminen (koska mailakassit ovat isoja ja painavia), joka aiheuttaa
hiukkaspéistojd, kuluttaa materiaaleja ja kuumentaa ilmastoa (ks. OV-osio 4.7)

e ratojen tekonurmesta irtoava mikromuovirouhe, jota kulkeutuisi sekéd maaperiiin
ettii vesi- ja jarvenpohjaelioston vahingoksi (ks. OV-osio 4.12)

e jirveen sinkoutuneista rikkoutuneista palloista vesistoon levidvit haitta-aineet (ks.
OV-osio 4.12)

e uscasta meluldhteestd aiheutuva hiiritsevi moottori- ym. melu, jota kantautuisi seki
Neulamien ldhion hiljaiselle pohjoisreunalle ettd kauas jarvelle (ks. OV-osiot 4.14—
4.15):

o golf-harrastajien autoilusta liikennemeluna

o tapahtumapaikan houkutteleman huomionhakuisen ajelun meluna (kaasuttelu,
bassonjytke) nuorilta kuskeilta

o anniskeluterassilla toistettavana musakkina

e korkeiden suojaverkkojen rumentava maisemavaikutus (ks. OV-osio 4.11).
Kuntalaiset saavat oikeutetusti odottaa ja vaatiakin, ettd kunnan hallintoviki paitoksillaén
pyrkii vihentdmién luettelemani tyyppisid ympéristohaittoja eikd ainakaan tietoisesti enennd

niitd ajattelemattomilla péatoksilldéin. Tédmikin kohtuullinen odotus on valituksenalaisissa
piitoksissi petetty (HL 6 §), joten ne ovat lainvastaiset siltékin kannalta.

5.4.2. Golf-hankkeen luontohaitat ovat hallintoviien virittimii ja helposti viltettivissi

Miti tulee kansalaisen oikeutettuun odotukseen (HL 6 §) monimuotoisuuden edistdmisesté ja
ympiristohaittojen vihentdmisestd kuntahallinnon toimenpitein, todettakoon lisiksi, ettd golf-
hankkeessa ei ole kyse esim. sairaalan, paloaseman, konttisataman tai varuskunnan
rakentamisesta, jollaisissa on ensisijaisina tavoitteina turvata yhteiskunnan perustoiminnot — tai
itsendisen valtion olemassaolokin — ja joissa siksi on sekd hyviksyttivid ettd usein myos
vilttimétontd tinkiéd luontoarvoista paljonkin ja sallia suuriakin ympiristhaittoja (esim.
sotilaslentomelu).

Valituksenalaisissa piétoksissé sitd vastoin on kyse yhden (kilpailuttamatta valitun!) yksityis-
tahon bisneshankkeesta, jossa suunnataan vapaa-ajan huvejatuksia pienelle ja keski-
miiriisti tuntuvasti vauraammalle ihmisryhmiille, jolla on erinomaiset mahdollisuudet
toteuttaa harrastushalujaan monissa muissakin paikoissa tai muilla tavoin.

Etenkédén tdménlaatuisissa bisnes- tai hupihankkeissa ei hallintoviki saa sortua vastuuttomaan
ajattelutapaan “aiheutetaan luontokatoa nyt (tidlld, ja yritetddn korvata se joskus mychemmin
Jossakin muualla jotenkin”. Juuri sellainen vastuun lykkdiminen tuonnemmaksi ja omien
haitallisten ratkaisujen viheksyminen ovat piisyitd koko globaaliin ympiéristokriisiin.

5.4.3. Niityksi tai kedoksi vaalimalla saataisiin alueesta suuri hydnteisten paratiisi

Kun arvioidaan golf-hankkeen merkitysti lajikirjon suppeudelle tai laajuudelle (luontokato vs
monimuotoinen luonto), huomattakoon ensinnd, etti varausalue ei ole pieni maaplintti, vaan 7
hehtaarin laajuinen. Puhumme siis maa-alueesta, jonka mitat ovat suuruusluokkaa 100 metrii
x 700 metriii. Se tarkoittaa 70 000 nelidmetrii.

Yhdellidkin neliometrilld esim. niittymaata voi kasvaa tuhansia kasviyksiloitd ja kymmenié
kasvilajeja. Jo yksi sellainen niitty- tai ketonelié tarjoaisi otolliset ravinnonhankinta- ym.
elinolosuhteet monille pélyttiji- ym. hyonteislajeille. Koska maanelidité olisi varausalueella
1:n sijasta periti 70 000, hahmottuu varausalueen valtava potentiaali biosysteemin elidston



11/ 14

monipuolistajana ja enentiijini. Mutta se potentiaali realisoituu vain, jos aluetta kiytetidén ja
vaalitaan viisaasti.

Huomattakoon téssd yhteydessd myds, ettd varausalueen koillisreunan muodostaa pitké
rantaviiva ja ettd lounaispuolella kohoaa Neulaniemen korkea itdrinne, miltei luonnon-
tilaisine kalliojyrkiinteineen ja ikivanhoine puustoineen (tuorechkon METSO-selvityksen
mukaan itdrinteelld esiintyy yleisesti mm. 150-250-vuotiaita kilpikaarnaméntyjd). METSO-
selvityksessi itdrinne on ”luonnonsuojelullisesti erittdin arvokas alue”, jolta tunnetaan mm. 12
uhanalaista tai silmélldpidettidvii lajia ja 7 vanhan metsin indikaattorilajia. Alueella eldd myos
tuntematon sienilaji. Péddosa itdrinteestd on vieldpd yleiskaavan /uo-aluetta ("luonnon moni-
muotoisuuden kannalta erityisen tirkei alue”), jonka lihin reuna sijaitsee varausalueesta
enimmiilti vain 25-50 metrin etdisyydelld.

Kun ndmia varausaluetta sivuavat luontoarvet ja varausalueen laajuus otetaan huomioon,
nihddan kuinka timé kivenheiton pddssad toisistaan sijaitsevien mutta aivan erityyppisten
biotooppien ja habitaattien kokonaisuus muodostaa mitd suotuisimmat olosuhteet myds
monien uhanalaisten tai harvinaisten hydnteis- ym. lajien esiintymiselle ja lisddntymiselle.

5.5. Menettelyvirhe: Poikkeamislupaa olisi tullut hakea ensin, alue varata vasta

sitten

Poikkeamislupien lupamenettelysti sdddetdin mm. RakL 64 §:ssd ja MRA 14 luvussa.

Golf-hankkeen etenemistavoista paistaa vahvasti, ettd poikkeamisluvan hakuprosessi niyttad
ohitetun eli ratkaistun jo ennalta: ts. lautakunta valmistelijoineen niyttdd tosiasiallisesti
péittineen tai olettaneen jo ennen lupaprosessin alkamistakaan, ettd poikkeamislupa tullaan
myontimain.

Aluevarauspiiditiksessd ei ensinnidkédn mainita poikkeamisluvan tarpeesta sanaakaan, vaikka
golf-hanke on monin tavoin yleiskaavan vastainen (ks. osio 5.3). Sekin erikoisuus kielii, etté
padtoksen valmistelijat ja lautakunta pitavit luvan saamista selviona.

Toiseksi, pienehkén kaupungin maankéyttohallinnon viranhaltijat toimivat niin tiiviissd yhteis-
tyossd (sanamukaisestikin: samassa virastotalossa), ettd poikkeamislupakisittelyn vastuu-

viranhaltijat olivat mitd todenndkoisimmin saaneet tietdé golf-hankkeesta jo ennen aluevaraus-
pddtdstd. Voimmekin pitdd miltei varmana, ettd he olisivat ennalta estdneet aluevaraus-

plcditoksen, mikéli he eivit olisi katsoneet poikkeamisluvalle olevan edellytyksi.

= On siis helppo paitelld, ettd poikkeamislupien vastuutahot olivat jo etukiteen
padttineet myontii golf-hankkeelle poikkeamisluvan — vaikka virallista lupaprosessia
ei ollut vield aloitettukaan.

= Mutta jos — ja ilmeisesti kun — he niin tekivit, rikkoivat he samalla lakia, koska tulivat
sivuuttaneiksi lupaprosesseissa edellytettdvin kuulemismenettelyn ja vain
kuulemisella luotettavasti selville saatavat asianosaisten mielipiteet.

Sellaista ennakoivaa piilopéétosti ei lupaviranomainen (tai sen valtuuttama viranhaltija) saa
muutoinkaan tehdd. Asiassa on siis menetelty véirin ja lainvastaisesti.

Poikkeamislupien hakuprosessiin siséltyy sekéd asetuksessa yksildityjen hakemusasiakirjojen
(MRA 85 §) toimittaminen lupaviranomaiselle ettdi kuulemismenettely (RakL 64 §, MRA
86 §). Minkiinlaista kuulutuksin toteutettua asianosaiskuulemista tai muutakaan kaikille
avointa tiedotustilaisuutta ei kaupunki tiettavisti ole golf-hankkeesta jarjestinyt.

= Kaupungin taholla ja erityisesti lautakunnassa nékyykin hypétyn lainvastaisesti yli
noista lupaprosessin vaiheista, koska poikkeamisluvan hakuprosessi niyttid todetuin
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tavoin tosiasiallisesti ratkaistun jo ennalta: golf-yhtiélle suopeasti, muista
asianosaisista vihit vilittden.

= Lautakunta sortui asiassa lainvastaiseen menettelyvirheeseen.

Golf-asiassa olisi tullut ensin haetuttaa poikkeamislupaa (haecttavaksi esim. chdollisena
lupana siten, ettd luvan voimaantulo edellyttdisi vuokrasopimuksen solmimista) ja péittis
mahdollisista jatkoaskeilsta vasta sen jilkeen.

5.6. Kevytviylilli turvallisuus vaarantuisi (HL 6 § ja 31.1 §, TSL 2 § ja 6.1 §)

Valituksenalaiset pditokset ovat lainvastaisia myos siksi, ettd niisséd ei riittdvésti kohdistettu
huomiota tapaturmariskiin, joka golf-alueesta kohdistuisi ohikulkijoihin:

Golf-aluetta reunustaisi (paastd padhan = noin 700 metrid) kevytliikenneviyld. Golf-pallojen
lentonopeudet ovat tyypillisesti luokkaa 200-270 km/h. Osuessaan silméizin, hampaisiin tai
kalloon aiheuttaa sellainen pallo vihintdén kiireellisen sairaalareissun, usein lopunikiisen
vamman, joskus hengenldhdénkin.

Asiassa ei ole varaa riskinottoon: golfpallo-osumien raportoidaan aiheuttavan maailmalla
useita kuolemantapauksia vuosittain.

= Tapaturmavaaraan joutuisikin jokainen em. kevytviylilld kulkeva.

Piditoksessd mainittuja suojaverkkoja tuskin voisi rakentaa niin korkeiksi, ctteiké niiden
ylikin lentdisi esim. puolihudeista hakoteille singahtaneita palloja. Lisédksi autoliittyméan olisi
jatettdavi vapaa kulkutie, jossa ei siis voisi sijaita mitdédn suojaverkkoa.

Koska varausalue on pitkulainen, myos kovien lyontien harjoittelu tapahtuisi enemmin tai
viihemmin alueen pituussuunnassa. Talloin suurenee samalla riski, ettd hieman sivuun
ldhtenyt pallo lentdéd suojaverkon yli ts. kevytvéylille.

Paitsi ohikulkijoiden, my6s alueelle suuntautuvan autoliikenteen turvallisuutta heikentiisi
golf-alueella tapahtuva alkoholinkéyttd, jota gol/f-yhtio havittelee aikomalla hakea anniskelu-
luvat (ks. aluevarauspiicitos ja OV-osio 4.15).

Kukaan ei halua esim. péihtyneeltid golffarilta lipsahtaneen pallon — saati ilmassa viuhuvan
rautamailan — iskeytyvin kalloonsa.

Valituksenalaisissa péétoksissd onkin jétetty turvallisuuden kannalta riittavasti selvittamatta
golf-hankkeesta aiheutuvat tapaturmariskit (HL 31.1 §) ja samalla laiminlydty terveyden-
suojelulaista (TSL) nousevat kunnan velvollisuudet ennaltachkéisti kyseinen riski:

* TSL 2 §: Elinympdristoén vaikuttava toiminta on suunniteltava ja jrjestettdivi siten,
etti viieston ja yksilon terveyttii yllipidetdiiin ja edistetiiin. --

e TSL 6.1 §: Kunnan tehtdivdnd on alueellaan edistdii ja valvoa terveydensuojelua siten,
etti asukkaille turvataan terveellinen elinympiiristi. --

On joka tapauksessa myos oikeutettu odotus (HL 6 §) kuntalaisilta, ettd heididn henkeéiin ja
terveyttidn ei vaaranneta tapaturmariskein, jotka ovat seurausta pelkistddn ajattelemattomista
hallintopdétoksistd. Valituksenalaiset pédtokset ovatkin syntyneet kaikin em. tavoin
lainvastaisesti (HL 6 § ja31.1 §, TSL 2 § ja 6.1 §).

5.7. Myobs kuntastrategian tavoitteita sivuutettiin rankasti (HL 6 §)

My6s tilld tavoin nidkyy Kuopion kuntahallinnolta puheiden ja p#dtdsten vilinen ristiriita
riikednd oikeutettujen odotusten (HL 6 §) pettimisend valituksenalaisissa péitoksissi.
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Kunnissa on oltava kuntastrategia (KunL 37 §). Kuopion kaupungin strategia vuoteen 2035
sisdltdd 3 nidkokulmaksi nimettyd pédtavoitetta. Niistd nidkokulmaan Eldmdinvoima on
kriittisen menestystekijan” 6. Osallistuvat ja hyvinvoivat asukkaat alle kirjattu tissi kuva-
leikkeessi nikyvit tavoitteet A—C valtuustokaudelle 2026-2029:

A. Edistamme kaikkien asukkaiden liikunnallisia, kulttuurista ja sosiaalista aktiivisuutta seka
harrastusmahdollisuuksia tiiviissa yhteistydossa kumppaneiden kanssa. Kuopio vahvistaa asemaansa Suomen
johtavana urheilukaupunkina.

B. Painopisteena ovat erityisesti lasten, nuorten ja perheiden hyvinvointia tukevat ennaltaehkaisevat palvelut.
Ennaltaechkdisemme paihde- ja mielenterveysongelmia yhteistyossa muiden toimijoiden kanssa.

C. Asukkaiden osallistumis- ja vaikutusmahdollisuudet palveluiden kehittdmisessa lisdantyvat

* A-tavoitteen osaviite "Edistimme kaikkien asukkaiden -- aktiivisuutta sek# harrastus-
mahdollisuuksia” ei toteudu valituksenalaisissa paatoksissd lainkaan. Niissd edistdin
vain golf-harrastajien huveja ja vilillisesti kavennetaan koko muun viestén
harrastusmahdollisuuksia.

* B-tavoite on valituksenalaisissa padtoksissd kokonaan unohdettu lasten ja nuorten
osalta. Miti tulee paihdeongelmiin, golf-hankkeessa edetién riikedsti vastoin B-
tavoitetta cli pahennetaan alkoholiriippuvuuksia: aikoohan golf-yhtié hankkia golf-
alueelle anniskeluluvat (ks. aluevarauspdicditos ja OV-osio 4.15).

* C-tavoitetta ei ole valituksenalaisissa paétosten valmistelussa toteutettu lainkaan:
minkaénlaista kuulemista tai tiedotustilaisuutta ei kaupunki ole golf~hankkeesta
jarjestinyt.

Saman ndkokulman mutta eri menestystekijan (7. Terveellisti ja turvallista elimiii tukeva
elimisen ympiiristd) alle on strategiassa kirjattu tissd kuvaleikkeessa nikyvit tavoitteet (A—C)
valtuustokaudelle 2026-2029:

A. Edistamme hiilineutraaliutta, ilmastokestédvyytta ja luontopositiivisuutta. Luonnon monimuotoisuus
vahvistuu ja saavutettava lahiluonto lisaa asukkaiden hyvinvointia.

B. Edistamme kestavien ja viisaiden liikkumismuotojen (joukkoliikenne, pyoraily ja kavely) kayttoa ja
toimintaedellytyksia. Kavelyn ja pyorailyn kulkutapaosuus on 30 % vuonna 2030.

C. Edistamme asukkaiden arjen turvallisuutta seka viihtyisia ja yhteisollisia naapurustoja kaupunginosissa,
maaseututaajamissa ja kylissa. Kuopiossa asuvat Suomen tyytyvaisimmat asukkaat v. 2035.

* A-tavoitteen kohdat "Edistimme — luontopositiivisuutta. Luonnon monimuotoissuus
vahvistuu ja saavutettava lihiluonto lisdd asukkaiden hyvinvointia” eivit toteudu
valituksenalaisissa padtoksissi lainkaan. Pdinvastoin: golf-hanke seké kurjistaa
monimuotoisuuden varausalueella minimiinsd ettd viihentdi luonnon
saavutettavuutta padviestoltd, koska alueelle pidsy estyisi muilta kuin golf-vielti.

* B-tavoite ei valituksenalaisissa padtoksissi toteudu, vaan tapahtuu heikentymista: golf-
hanke enentii haitalliseen yksityisautoiluun tukeutuvaa harrastusta (ks. OV-osio 4.7).

*  Mydskéin C-tavoite ”Edistimme asukkaiden arjen turvallisuutta --” ei toteudu
valituksenalaisissa padtoksissd, vaan olot huononevat: golf~hanke vaarantaa
varausaluetta sivuavalla kevytvaylalld kulkevien hengenkin (ks. osio 5.6).

Kiteyttiden, golf-hanke ei toteuta edelli lueteltuja strategian 6:tta tavoitetta alkuunkaan.

Ei lainkohtaa kuntastrategiasta ole sdddetty turhan vuoksi, vaan lainsditd)i on todennut kunta-
strategian tarpeelliseksi vilineeksi ohjaamaan kunnan tavoitteita. Siksi strategiaa on myos
noudatettava. Valituksenalaisissa padtoksissi ei noudatettu.
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Mitid hydtyd on pakollisesta strategiasta, jos hallintoviki ei sitd ratkaisuissaan noudata? Onko
kuntastrategia lautakunnalle roskapaperi, joutava muotoseikka? Lautakunta petti kuntalaisten
oikeutetut odotukset rankasti (HL 6 §) eli teki valituksenalaiset pddtoksensd lainvastaisesti
talldkin tapaa.

Kunnioittavasti

Kuopiossa, 29.12.2025

LIITTEET

A) Kaupunkirakennelautakunta 17.09.2025 §174 = Aluevarauspiiitos
B) Allekirjoittaneen oikaisuvaatimus 9.10.2025

C) Kaupunkirakennelautakunta 19.11.2025 §216 = OV-péiitos (sisdltdd myos
muutoksenhakuohjeen)

MUUT VIITATUT LAHTEET

(Loytyvit Google-haulla vaivatta, mutta voin pyydettiessi s-postittaa ISHaO:lle pdf-muodossa
tai linkkeini kyseisille verkkosivuille.)

o Kohdekuvaukset ja kohdekartat. METSO-selvitys Kuopion kaupungin omistamista
luonnoltaan arvokkaista metsisti ja puustoisista soista. Kuopion kaupunki, alueelliset
ympiristonsuojelupalvelut, 2024.

e Kuopion kaupungin strategia vuoteen 2035. Kaupunginvaltuusto 17.11.2025.

o LUMO-ohjelma. Kuopion luonnon monimuotoisuuden turvaamisen toimintaohjelma
2024-2030. Kuopion kaupunki / kaupunkiympiristén palvelualue, 2024.

e Neulaniemen osayleiskaava (kaavaselostus). YK 2018:1. Kuopion kaupunki,
23.4.2018.



Maa-alueen varaaminen kiinteistdsta 297-401-1-155 [ Kallavesigolf Oy

Kaupunkirakennelautakunta 17.09.2025 § 174
6471/10.00.02/2025

Valmistelijat / lisatiedot:

tonttipaallikko Jarkko Merildinen, puh. 044 718 5531
kiinteistdjohtaja Lauri Lytsy, puh. 044 718 5505
etunimi.sukunimi(at)kuopio.fi

Paatosehdotus
apulaiskaupunginjohtaja KYP Jari Kyllénen
Kaupunkirakennelautakunta paattaa seuraavaa:

1. Kallavesigolf Oy:lle varataan oheiseen karttaliitteeseen rajattu kiinteistéén 297-401-1-
155 kuuluva noin 7 ha:n suuruinen alue hankkeen suunnittelu- ja lupaprosesseja varten.

2. Varaus on voimassa 31.5.2026 saakka.

3. Varausta voidaan jatkaa kiinteistdjohtajan viranhaltijanpaatékselld 31.12.2026 saakka,
mikali tarvittavien lupien lainvoimaistuminen tai muu perusteltu syy sita edellyttavat.

4. Varauksesta ei peritd varausmaksua.

5. Kallavesigolf Oy oikeutetaan talla paatoksella kustannuksellaan hakemaan varattavalle
alueelle golfin harjoitusaluetta ja lahipelikentta ja niiden tarvitsemia rakenteita
varten.

6. Kaupunki ei ole velvollinen korvaamaan Kallavesigolf Oy:lle mitaan
suunnittelukustannuksia.

Paatos
Merkitaan, etta tama asia kasiteltiin §:n 172 jalkeen.
Paatdsehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.
Merkitaan, ettd taman jalkeen kasiteltiin § 173.
Selostus

Kaupunkirakennelautakunta paatti 2.4.2025 § 55 varata Savisaaresta kiinteistdista 297-13-
9908-0 ja 297-13-9909-0 noin 4,2 hehtaarin suuruisen alueen Kallavesigolf Oy:lle golfalueen
suunnittelu- ja lupaprosesseja varten. Samalla kaupunkirakennelautakunta paatti varaamansa
alueen vuokrausehdoista. Kuntalaiset tekivat paatéksesta useita oikaisuvaatimuksia.

Kallavesigolf Oy on peruuttanut Savisaaresta tehdyn suunnitteluvarauksen, koska
Neulaniemen Viinaniemesta on l&ytynyt parempi paikka Kallavesigolf Oy:n suunnittelemalle
hankkeelle. Savisaaren varauksen peruuttamisesta ja oikaisuvaatimusten kéasittelysta tehdaan
erillinen paatosesitys.



Kallavesigolf Oy:n hakemus

Kallavesigolf Oy on tehnyt kaupunkirakennelautakunnalle suunnitteluvaraushakemuksen
Viinaniemessa sijaitsevasta alueesta, jonka pinta-ala on noin 7 ha.

Kallavesigolf Oy kertoo hakemuksessaan olevansa uusi kuopiolainen yritys, joka hakee
suunnitteluvarausta golfin harjoitusaluetta ja lahipelikenttaa varten. Hakemuksen mukaan
tarkoituksena on perustaa lahiliikuntapaikka golfin harrastajille ja aloitteleville golffareille
Kuopion Savilahdessa sijaitsevaan Viinaniemeen. Hakemuksen perusteluiden mukaan Kuopio
on Suomen suurista kaupungeista ainoa, jossa ei ole lainkaan golfin ulkoharjoittelupaikkaa
lahella keskustaajamaa. Kallavesigolf Oy:n mukaan lajin suosio on vahvassa kasvussa ja
varsinkin nuoret ovat kiinnostuneita golfin aloittamisesta. Hakemuksen mukaan hanke on
herattanyt kiinnostusta myds muualta Suomesta, joten suunniteltava harjoitusalue ja
lahipelikenttd toisi myds matkailijoita Kuopioon.

Kallavesigolf Oy:lla on hakemuksen mukaan tarkoitus tehda Viinaniemesta vetovoimainen
matalan kynnyksen harjoittelupaikka, jonne voi tulla kokeilemaan lajia edullisesti ja viettamaan
vapaa-aikaa ulkosalla.

Kallavesigolf Oy:n mukaan alue suunnitellaan ja rakennetaan yhteistyéssa Kuopion kaupungin
seka Suomen Golfliiton ja GolfArk Oy:n kenttdarkkitehdin avustuksella turvalliseksi ja
tasoituskelpoisuuden mitat tayttavaksi. Kallavesigolf Oy toivoo hakemuksessaan kaupungin
muokkaavan aluetta niin, etté alustavan asemapiirroksen mukaiset niemekkeet olisivat
mahdollisia. Hakemuksen mukaan silld varmistettaisiin alueen vetovoimaisuus my&s matkailun
kannalta eli erotuttaisiin muista Suomen harjoittelualueista upealla Kallaveden rantasijainnilla.
Kallavesigolf Oy toivoo hakemuksessaan, ettd alueen maisemointi, riittdvan multakerroksen
levittdminen sekéa puiden istuttaminen mielelldan jo vuoden 2025 aikana onnistuisi kaupungin
toimesta. Hakemuksessa kerrotaan, etté suurin osa alueesta on tarkoitus tehda luonnon
nurmelle ja viheristutuksille, mutta rangen ja vaylien lyontipaikat ja puttausviheriot on
suunniteltu tehtdvan keinonurmesta. Kallavesigolf Oy:n mukaan keinonurmion
luontoystavallinen, koska sita ei tayteta kumirouheella vaan hiekalla eika sitd tarvitse
lannoittaa eika siina kayteta torjunta-aineita.

Hakemuksessa kerrotaan, etta rangen reunoille laitetaan verkot estdmaan pallojen lentdmisen
ajotielle seka suurimmalta osin veteen. Kallaveteen verkon yli lentévat pallot on hakemuksen
mukaan tarkoitus sukeltaa rannalta sdannéllisesti kuopiolaisen kiertotalousyrityksen Jarviballs
Oy:n toimesta, joten veteen ei jaisi palloja pitkaksi aikaa. Hakemuksessa todetaan, ettd
kevyenliikenteen vayla seka alueen lapi talvisin kulkeva hiihtolatu on mahdollista sovittaa hyvin
suunnitelmaan. Alueen valaistus on hakemuksen mukaan tarkoitus suunnitella Valon Kaavaan

sopivaksi yhdessa Kuopion kaupungin ja Freizimmerin konsultin kanssa.

Kallavesigolf Oy aikoo sijoittaa alueelle myds pienen kioskin terasseineen, jossa tulisi olemaan
myynnissa virvokkeita seka jotain pienta suolaista, kuten salaatteja, pizzoja ja hodareita.
Kallavesigolf Oy:lld on tarkoitus hakea myé&s anniskeluluvat kioskille, joka ty&llistad noin 2—4
henkil6a huhtikuun alusta marraskuulle asti. Kahvio palvelisi talvisesongin aikaan myds
hiihtajia ja muita alueella liikkujia. Lisdksi hakemuksessa todetaan mm, ettd kioskin sujuvan
toiminnan takaamiseksi alueelle olisi hyva saada vesiliittyma seka sahkét ja Kallavesigolf Oy:n



investoinnin mittavuuden takia Kallavesigolf Oy toivoo vahintaan 30 vuoden mittaista
vuokrasopimusta.

Kallavesigolf Oy:n suunnitteluvaraushakemus jaetaan kaupunkirakennelautakunnan jasenille
esityslistan liitteena. Esityslistan liitteena on myos alustava Kallavesigolf Oy:n
suunnitelmaluonnos.

Alueen varaaminen

Suunnitteluvarauksen kohteena on noin 7 ha:n laajuinen alue kiinteistésta 297-401-1-155.
Alueen sijainti on osoitettu seuraavissa kartoissa.

Nouvtaniom)
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Ote kantakartasta yhdistettynd ilmakuvaan.



Neulaniemen osayleiskaavassa varattava alue on osoitettu venesatama-alueeksi (LV-2) ja
virkistysalueeksi (V). Aluetta koskee myos yleiskaavamerkinta eo-2, joka tarkoittaa aluetta,

jolla voidaan sallia maa-ainesten I§jitys ja kasittely.

V

Ote ajantasayleiskaavan kartasta.

Varattavaksi esitetty alue on suurelta osin maa-aineksilla taytettyd vesistoa. Vesistotayttd on
padosin tehty eika alueelle kaupungin toimesta enaa vieda maamassoja. Vesistétaytto on
tehty, jotta Neulaniemen osayleiskaavan mukaiset venesatama- ja virkistysalueet voidaan
mydhemmin Neulaniemen kaavoituksen ja rakentamisen edetessa toteuttaa ja ottaa kayttéon.
Kaupunginvaltuuston 28.10.2024 § 75 hyvaksyman Kuopion kaupunkirakennesuunnitelma
2040-luvulle -selvityksen selostusosan mukaan Neulaniemen aluetta tarvitaan rakentamiseen
mahdollisesti 2040-luvun taitteessa, kun Savilahti, Mélymaki ja Itkonniemi alkavat valmistua.
Siten Viinaniemen alue olisi véliaikaisesti kaytettévissa golfalueena siihen asti, kunnes alue
tarvitaan osayleiskaavassa osoitettuun kayttéon. Kallavesigolf Oy:n toivomaan 30 vuoden
vuokra-aikaan ei kuitenkaan voida sitoutua.

Kaupunkirakennelautakunnalle esitetdan noin 7 ha:n laajuisen alueen varaamista Kallavesigolf
Oy:lle suunnittelua, tarvittavien selvitysten teettamista ja viranomaislupahakemusten
tekemista varten. Varausaikana alueen maanvuokraehdot neuvotellaan ottamalla huomioon
kaupungin kayttétarpeet alueella (esim. latureitti) ja tavoitteet alueen tulevaisuudesta. Samalla
tarkennetaan tarvittaessa alueen rajoja. Vuokraehdot esitetdéan kaupunkirakennelautakunnan
paatettaviksi erikseen. Tarkoituksena on, ettd ennen alueen vuokrasopimuksen tekemista
Kallavesigolf Oy voi hakea hankkeen toteuttamista varten tarvittavat viranomaisluvat, jolloin
lupa-asiat olisivat kunnossa ennen sitoutumista maanvuokrasopimuksen tekemiseen.

Toimivallan peruste

Kuopion kaupungin hallintosaanté 33 § kohta 1.



Vaikutusten arviointi

Vaikutusten arvioinnin mukaan hanke parantaa palveluiden saantia, harrastusmahdollisuuksia
ja vaikuttaa siten hyvinvointiin. Hankkeella on seka rakentamisen etté toiminnan aikaisia
positiivisia tydllisyysvaikutuksia. Lisdantyva henkildautoliikenne aiheuttaa ilmastopéastoja.
Hanke vaikuttaa alueen saamiseen osayleiskaavassa osoitettuun kéyttéon. Arviointihetken
tietojen mukaan hankkeella on enemman positiivisia kuin negatiivisia vaikutuksia.

Liitteet 6471/2025 Viinaniemi hakemus 12082025
6471/2025 Kallavesigolf - Viinaniemen Par 3 - Luonnos 1-3
6471/2025 Liitekartta varattavasta alueesta

6471/2025 Vaikutusten ennakkoarviointilomake



Kaupunkirakennelautakunta OIKAISUVAATIMUS
Kuopion kaupunki (Kirjaamo)

kirjaamo(@kuopio.fi 9.10.2025

OIKAISUVAATIMUS

1. Piiitos, johon oikaisua vaaditaan

Lautakunnan péitds 17.9.2025 §174 (Maa-alueen varaaminen kiinteistostd 297-401-1-155 /
Kallavesigolf Oy), jiljempénd pdicitos.

Kyseisestd maa-alueesta ja hakijasta kdytdn jdljempéind nimityksid varausalue ja golf-firma.
Piicitostd  valmistelleista tai esitelleistd viranhaltijoista (poytikirjassa Merildinen, Lytsy ja
Kyllénen) kdytin nimitysta valmistelijat.

2. Oikaisuvaatimusaika

Tarkastettu poytikirja on ollut yleisesti nihtivind kaupungin verkkosivuilla 18.9.2025, joten
kuntalaisten oikaisuvaatimusaika péittyy 7+14 pdiviad mychemmin eli torstaina 9.10.2025.

3. Milti osin oikaisua haetaan ja mitid muutoksia vaaditaan

Kunnan asukkaana, luonnon monimuotoisuutta vaalivana, Neulaniemen pitkidaikaisena
ulkoilukiyttdjind, demokratian ja yhdenvertaisuuden edistdjind, maksuttomia jokahenkilon
virkistysalueita arvostavana seki yksittiisid bisnestahoja suosivan kuntahallintotavan vastustajana
vaadin, ettii pdctds kumotaan (ts. poistetaan) eiki golf-hanketta kisitelld lautakunnassa enempéi.

4. Perustelut

4.1. Aiheutuisi vyiorytysefekti: Tuhoutuisi entisti enemmiin Neulaniemen luontoa

Jos varausalue annettaisiin golf-kédyttoon, se soisi maapinta-alaa kaavassa osoitetuilta kiytto-
tarkoituksilta.

Neulaniemen osayleiskaavassa varausalueen pohjoispuoliskoa koskee kaavamerkintd LV-2
(venesatama-alue) ja eteldpuoliskoa merkintd V (yleistd virkistystoimintaa palveleva virkistys-
alue).

Jos varausalueelle nyt rakennettaisiin jotakin tdysin yleiskaavan vastaista, joutuisi kaavoittaja
tuonnempana vydryttimiin” eli uudelleensuuntaamaan varausalueelle kaavassa osoitetut
kiyttotarkoitukset toteutettaviksi muualla Neulaniemessi. Sanottu seuraus koskee etenkin
venesatamaa (LV-2): se luultavimmin siirrettiisiin rakennettavaksi eteléimmiis. Siten
tuhottaisiin entisti suurempi osa yleiskaavoissa Neulaniemeen jétetyisti ranta- ym. luonto-
alueista.

e Kyseisid paitsi neulamikeliisille myos kauempana asuville tirkeitd ulkoilumetsid ja
-rantoja on jo rouhittu huonolla kaavoituksella, pala palalta ja hiikédilematta: viis veisaten
seki luontokadosta ettd lihiulkoilumetsien vankasti osoitetuista hyddyistd kaikenikdisten
kokonaisterveydelle.

Huomattakoon tissd yhteydessi, etti Savisaaren-vastaiselle Neulaniemen itdrannalle on yleis-
kaavoissa jitetty erittdin niukasti vapaaseen ulkoilemiseen soveltuvaa vihredfd (F-)aluetta,
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vaikka yleiskaavoittaja on osoittanut Neulaniemeen periti 5000-6000 asukkaan asuinalueet. Jo
valmiiksi aivan liian suppeiksi yleiskaavoissa jétetyistd itirannan V-alueista menetettiisiin
miltei puolet, jos varausalueen etelipuolisko annettaisiin pdcitéksen mukaiseen golf-kiyttoon.

Huom. Vaikka yleiskaavaan osoitettu Neulaniemen asuttaminen on sekin toki kertakaikkisen
epitoivottavaa sekid luontoarvoille (ml. luonnonrauha-alueet) ettd kuntalaisten ulkoilutarpeille,
olisi ojasta allikkoon syoksymisti vallata varausalue golfille. Nykyasukkaiden hyvinvointia
rusikoitaisiin  jilleen, koska kaavoittaja em. vyorytykselld tuhoaisi lihimetsiimme ja
-rantojamme entistikin laajemmin.

4.2. Hanke on vastoin kaavamiiiriyksii ja vaikeuttaisi kaavan toteuttamista: Golf-kentiit
eiviit ole yleisti virkistystoimintaa saati luonnonmukaisia

Neulaniemen osayleiskaavan V-merkintdd on tarkennettu kaavamidriyksilli nrot 203 (Alue
sdilytetidn luonnonmukaisena ulkoilu- ja virkistysalueena) ja 103 (-- alueelle saa rakentaa
ainoastaan yleisti virkistystoimintaa palvelevia rakennuksia).

= Golf-hanke ja pddtds ovat kaavanvastaisia, koska ulkopuolisilta aidattu ja pienille
piireille suunnattu maksullinen golf-kentti ei tietenkéén palvele pleisti virkistystoimintaa.

= Eikd mikidn golf-kentti tietenkédn ole alueen siilyttimistd luonnonmukaisena tai
sellaiseksi ennallistamista.

Kaikki edelld osioissa 4.1-4.2 todettu vaikeuttaisi yleiskaavan toteuttamista: venesatama- ja
yleisid virkistysalueita jouduttaisiin golf-firmalle uhrattavan varausalueen vuoksi hankalasti
myShemmin etsiméén ja osoittamaan paikoista, joihin niitéd ei ole kaavassa lainkaan suunniteltu.

4.3. On kaavan vastainen muutoinkin: Golf estiiisi liijityksen muualta Neulaniemesti

Osayleiskaavassa sallittu ldjityskéyttd (eo-2) on suunniteltu paitsi Savilahden myds Neulaniemen
asuinrakentamisesta syntyvid maamassoja varten. Jos varausalue vuokrattaisiin golf-kdyttoon,
estyisi Neulaniemen infran rakentaminen: eihin Neulaniemesti kauhottavia maakuormia
ryhdyttiisi kippailemaan kermakerhon visidamille golf-radoille.

Mihin nuo maamassat siis lajitettdisiin? Golf-hanke vaikeuttaisi yleiskaavan toteuttamista
taltdkin kannalta — erittdin konkreettisesti.

4.4. Piiiités valmisteltiin suosien tiettyi toiminnanharjoittajaa = Muille varausalueesta
kiinnostuville ei tiedotettu, eiki vuokralaisiksi tarjokkaita kilpailutettu

Valmistelijoiden riikedsti suosiman golf-firman lisdksi ei minkdén muun liikeyrityksen voinut
olettaa tietiiviin, ettd nyt golf-kdyttoon hahmoteltua aluetta olisi voinut varata ja suunnitella
johonkin kaavasta tdysin poikkeavaan kéyttoon.

Kyseinen varausaluehan on yleiskaavassa selvisanaisesti médritty — ja sittemmin myds otettu —
vain tietynlaiseen (ldjitys)kdyttoon, joten ani harva olisi voinut aavistaa, ettii samaa aluetta saisi
(golf-firman tavoin) kaupungilta anoa kehitettaviksi johonkin aivan muuhun (esim. palstaviljely-,
tutkimus-, ratsastustalli-, puutarha- tms.) monivuotiseen toimintaan.

Koska muutama kuntapdéttijimme nyt siis suunnittelee antavansa varausalueen johonkin tiysin
kaavanvastaiseen kiyttoon (erikseen haettavalla poikkeamisluvalla), tulee potentiaaliset
vuokralaiset ensin Kilpailuttaa: asianmukaisin tiedotuksin lehti-ilmoituksilla ja muilla
virallisilla kuulutuskanavilla.

e Kuntalain 130.1 §:ssa vaaditaan, ettd ”Tarjouskilpailun on oltava avoin ja siiti on
tiedotettava riittévisti”.




e Vaikkei pdctdksessd vield tehty vuokrasopimusta, paljastaa pdidtds kiistatta, ettd
valmistelijat ja lautakunta antoivat golf-firmalle varausalueen vuokraamiseen vahvan
etusijan: > Varausaikana alueen maanvuokraehdot neuvotellaan --. -- Tarkoituksena on,
etti ennen alueen vuokrasopimuksen tekemisti Kallavesigolf Oy voi hakea --
viranomaisluvat --.

e Siksi olisikin jo pditésti valmisteltaessa tullut noudattaa em. avoimuuden ja
tiedottamisen periaatteita (130.1 §).

Nyt pidtoksessci tehty alueen varaaminen golf-firmalle — ilman Kkilpailutusta taikka muiden
potentiaalisten vuokralaisten tai edes vaihtoehtoisten alueenkiyttétapojen kartoitusta —
onkin riikedd golf-firman lainvastaista suosimista (HL 6 §, RikosL 40:9 §).

Kilpailuttaminen olisi tarvittu etenkin siksi, ettd hakija toivoo vuokra-ajaksi pdctoksen mukaan
jdrjettdmin pitkdd 30 vuotta. Moinen toive on tolkuton, ottaen huomioon alueen sijainti,
kaavatilanne ja varsinkin rajun ennakoimattomana tempoileva kansainvilinen ja paikallinenkin
suhdanne- ja toimintaympiristé — viime vuosina sarjatulena sadelleine kriiseineen. Jos varausalue
annettaisiin golf-kdyttddn, kahlittaisiin sen kiyttotapa aivan liian kauas tulevaisuuteen. — Sind
aikana ei varausaluetta pystyttiisi hyddyntimidéin mihinkddn tdssd  globaalikytkentdjen
myllertimissd maailmassamme aidosti tarpeelliseen kiyttoon.

Uusien Kkiiyttotarpeiden ilmaantuminen jo lihivuosina on kuitenkin varsin todenniikdisti,
johtuen maailmalla alati muuttuvista oloista, ympéristokriisin pahenemisesta, haihtuvista muoti-
ilmivistd sekd yltyvisti vellovista suhdanteista — joutuessamme reagoimaan suurvalta- tai
mediatyrannien seké paikallistenkin virka(mieli)valtiaiden uusimpiin péaahénpistoihin.

e Missiiin tapauksessa ei golf istu Kuopiossa jo kipeisti tarvittavaan monimuotoisen
eliblajiston — esim. vapaasti kasvavat niityt ja runsaslajiset metsit — enentédmiseen (ks.
0sio 4.5).

Kuntahallintomme on hiljattain laatinut hurskaankuuloisen LUMO-ohjelman (Luonnon moni-
muotoisuuden turvaamisen toimintaohjelma vuosille 2024-2030).

Mutta pdditds saa sen ndyttamaién silkalta silménLUMEgelta:

Edustavatko muovinurmet tai 2 cm:n mataluuteen kaluttavat parin heinilajin peliviylit
elidlajiston tai luontotyyppien monimuotoisuutta — lautakunnan ja valmistelijoidensa
mielikuvituksissa?

Entd milld tavoin pddtds mielestinne istuu LUMO-ohjelman péitavoitteeseen 4. Lihiluonto,
kulttuuriympiristot ja rakennetut alueet ovat monimuotoisia”?

Tai esimerkiksi ndithin LUMOn osatavoitteisiin:

4.1 Kehitimme nurmikoita niityiksi ja niittyjen hoidon menetelmié luonnon
monimuotoisuuden lisddmiseksi.

4.3 Suosimme polyttijille tirkeiden raitojen, muiden pajujen ja niittymiisen
kasvillisuuden esiintymisti kaupungin viheralueilla sek lisdZiimme polyttijien
ravintokasveiksi sopivia kukkia, puita ja pensaita.

4.10 Kasvatamme kaupunkialueen puiden latvuspeittivyytti.

= Golf-hanke olisikin monimuotoisuuden irvikuva. Hankkeen toteuttaminen paljastaisi
LUMO-ohjelman satukirjaakin epiuskottavammaksi palturiksi kuntahallinnoltamme.



4.6. Pienen vauraan piirin kesihupeja ei pidi tukea verovaroin

Useimmat eiviit pelaa golfia. Eikd golffareiden nyt havittelema kenttd palvelisi heitdkéin
enempdi kuin ~100 pdivdd vuodessa (ks. osio 4.8).

Vain pienelle ja keskivertoa selvisti vauraammalle ryhmalle (golffarit, ks. osio 4.13) suunnattu ja
ainoastaan yhteen vuodenaikaan (kesikausi) kahlittu maankiytto ei ole paattdjiltd pelkdstdédn

syrjivid (YhdVL 8 §) kuntahallintoa, vaan myos vieston terveydelle ja kuntataloudelle
epéviisasta alueidenkayttod.

= Varausalueen virkistyskéyttod tuleekin suunnitella ajatellen kunnan kaikkia
viiestoryhmii ja kaikkia vuodenaikoja.

= Eritoten tulee ajatella lasten parasta (ks. osio 4.10).

Kaupungille on kuitenkin jo myt aiheutunut runsaasti hallintomenoja golf-hankkeesta (mm.
Savisaareen kevéilld aiotun hankkeen vuokrausvalmistelut perumisineen). Yhé lisdd hallinto-
menoja aiheutuisi kisittelyn jatkovaiheista Neulaniemen osalta.

Hallintomenojen piélle aiheutuisi kaupungille paljon suurempi kustannustaakka hankkeeseen
tarvittavasta infra-rakentamisesta, tarvittavine suunnitteluineen:

¢ maanrakennustyot kenttdalueelle ja liikkenneviylille
e auto- ja kevytviyliliittymiit, ohjauksineen ja hulevesiratkaisuineen

e vesi-, viemiri- ja sihkojohdotukset.

Lisdksi hakijataho toivoo pdctdksen mukaan kaupungin piikkiin — vailla alkeellisintakaan tajua
kuntamme velkasuosta! —, eiti alueen maisemointi, riittciviin multakerroksen levitiiminen sekd
puiden istuttaminen mielellidn jo vuoden 2025 aikana onnistuisi kaupungin toimesta”, ja etti
olisi hyvdi saada vesiliittymd sekd sihkot” anniskelubaaria varten.

Kaiken lisdksi voimme pitdd takuuvarmana, etti hakija anoisi sekd kaupungilta ettd valtion
aluehallinnosta maksimaalisia avustuksia golf-hankkeensa toteuttamiseen ja ylldpitoon. Miltei
varmaa on, ettd sellaista rahatukea hiikdileméttd myos myonnettdisiin, méssdilymadrinkin:

e Samahan tapahtui jokunen vuosi sitten Matkailukeskus Saanaa suunniteltacssa: Sen
rakennuttajat hakivat hankkeelleen tukea verovaroista — ja myos tuntuvasti sitd saivat (seké
kaupungilta ettd ELY-keskuksesta), vaikka olivat 6kytason liikemiehii, pohattoja.

e Nuokin verovaroista kahmitut noin miljoonan euron “avustukset” siis kiiytinnossi
mitettiin suoraan rikkaiden bisnesmiesten seteleiti tursunneisiin taskuihin. Silkkaa
korruptiota = vallan vadrinkayttoa.

4.7. Yksityisautoilu enentyisi + Lajikirjo kaventuisi = Ympiiristoviisas harrastus??

Golf on ldhinnd vauraan viien hupi. Sitd he kidyvit harrastamassa miltei yksinomaan omilla
autoillaan, koska mailakassit ovat isoja ja painavia — tai silkasta mukavuudenhalusta.

Yksityisautoilu aiheuttaa melu- ja hiukkaspééstojd ja kuluttaa tonneittain niukkenevia
valmistus- ja viylimateriaaleja. Samalla se ilmastoa kuumentaen haaskaa moottorin ahmimaa
energiaa: tiytyyhin yhden tai muutaman ihmisen kuljettamiseksi siirtdé noin 1000—-1500-kiloinen
henkildauton massakin paikasta toiseen.

= Haluaako lautakunta valmistelijoineen siis edistdd pienen rahapiirin harrastusta, joka
tukeutuu ympéristoimme suuresti kuormittavaan ja kuumentavaan yksityisautoiluun
ja joka samalla kéyhdyttii luonnon monimuotoisuutta (ks. osio 4.5) mité ritkeimmin?
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' = Joudun vakavasti kysyméin: Eiviitko lautakunnan valmistelijat ja jisenet vielikiin
tajua — tai piittaa — holkésen példhtimiai siitd, mitéd tutkimuksin on vakuuttavasti
' osoitettu jo vuosikausia sitten ja uutisissa péivittiiin toisteltu?
Onkin korkea aika todeta ddineen se tosiasia, ettd globaalissa ympiristokriisissimme alkaa golf-
kenttien rakentelu olla menneen maailman meininki.

e Eihin yksityisautoilun enentiminen — taikka tekonurmien visddminen tai parin heindlajin
siledksi kaluttu peliviylidstd — ilmennid véhiisintikiin ymmirrysti ilmastonmuutoksesta
saati vastuuntuntoa luonto- ja lajistokadosta.

4.8. Varausalue olisi 70 % vuodesta nollakiytossi — Ja muiden vapaa ulkoilu estyisi aina

Tietden Kuopion limpotilat ja kesiemmekin monet kalseat sadejaksot, ynnéd loppukeviin ja
alkusyksyn nopeasti kylmenevit ja hamértyvit illat, nihtéisiin golf-alueella mititontd suurempia
kévijimédrid enintddn noin 100 paiviini vuodessa.

Noin 70 % vuoden piivisti alue siis riytyisi vailla kiiyttéd. Ja muutoinkin ankeana, koska
viherididen suojaamiseksi tiytyisi varausalueella kuljeskeleminen kieltiddi ei-golffareilta —
ajankohdasta riippumatta. Niinpd golf-kenttien pelkkd olemassaolo estiisi kaiken muun ulkoilun
365 piiviind vuodessa.

Joka tapauksessa etenkin kenttien kiyttdaikoina estyisi vapaa kuljeskelu varausalueella Kaikilta
ei-golffareilta: jo turvallisuussyisti, ja my6s kidyton maksullisunden vuoksi.

4.9. Kevytviylilli kulkevien turvallisuus vaarantuisi

Golf-aluetta reunustaisi (paistd padhin) kevytlitkenneviyld. Golf-pallojen lentonopeudet ovat
tyypillisesti luokkaa 200-270 km/h. Osuessaan silmiéin, hampaisiin tai kalloon aiheuttaa
sellainen pallo vihintisin Kiireellisen sairaalareissun, usein lopunikdisen vamman, joskus
hengenlihdénkin. Golfpallo-osumien raportoidaan aiheuttavan maailmalla useita kuoleman-
tapauksia vuosittain.

— Tapaturmavaaraan joutuisikin jokainen em. kevytviylilld kulkeva.

Piitoksessd mainittuja suojaverkkoja tuskin voisi rakentaa niin korkeiksi, etteikd niiden
ylikin lentiisi esim. reunaosumista hakoteille singonneita palloja. Lisiksi autoliittymién olisi
jétettivi vapaa kulkutie, jossa ei siis voisi sijaita mitidén suojaverkkoa.

Kukaan ei halua mydskién aloittelevalta tai paihtyneeltd (ks. kaljaterassi: osio 4.15) golffarilta
kéisistd lipsahtaneen, ilmassa viuhuvan rautamailan iskeytyvin mihinkéén ruumiinosaansa.

4.10. LAPSET unohdettu piiitoksenteossa kokonaan... JALLEEN

Mikd pahinta, golf-kiiyttd sulkisi — jo tapaturmien vilttdmiseksi — tiukasti varausalueen
ulkopuolelle etenkin lapset. Silti pdcitiksessd ei hiiskuta lapsivaikutuksista sanaakaan.

= Pictos paljastaakin surullisen paljon sekd lautakuntajisenten ettd valmistelijoidensa
kalseasta arvomaailmasta. Kyhiddménséd pddtds edustaa surullisen surkeaa hallintoa

lasten ja nuorten ongelmiin ja tarpeisiin vastaamisessa.

Kuntapittdjien luulisi tajunneen jo vuosikymmenid sitten, etti viestorakenne painottuu
ikdfintyviin hilyttivisti. Ts. syntyvyys ja lasten ikiluokat pienenevit pienenemistidn. Samalla
lasten ja nuorten enentynyt liikuntavaje, ylipaino ja ilylaiteriippuvuus — vakavine kroonisine
seurauksineen kehon ja mielen terveydelle — toistuu uutisissa alinomaa.
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Toisaalta monilla lapsiperheilld ei ole varaa tikiliisten kilpavimmaisten urheilu(bisnes)seurojen
voittopuolisesti rydstohintaisiin jésen- ja osallistumismaksuihin.

=> Nyt tulisikin kuntahallinnon kehittdé ja suunnata nimenomaan lapsille ja nuorille
terveellistii, palkitsevaa ja MAKSUTONTA vapaa-ajanviettoa: ulko-oloihin ja jokaiseen
vuodenaikaan.

=> Helppopiiisyinen Neulaniemen itiranta on siihen yksi mahdollisuus. Alkaa sitikin
tarvitko: lisimukavuuksia itselleen Kkérttiviin bisnes- ja hallintovien omaetu-
mielivaltaan, ts. korruptoituneiden kuntapéittijien ja kavereidensa golf-hupialueeksi —
etanoliriippuvaisia hellivine kaljaterasseineen.

4.11. Suojaverkot = Mittava kestorumiste maisemaan

Toteuttaisipa hakija aikomansa suojaverkot (ohikulkijoiden ja jérven suojaksi) millaisin
rakentein, korkeuksin ja virein tahansa, tulisi niisti ~700 metrii pitkd kestorumiste: seki
jirveltd tai Savisaaresta ettd Neulaniementien suunnalta maisemaa katsoville.

4.12. Golf-palloista ja tekonurmesta irtoaisi haitta-aineita jéirveen

Hakijan kaavailemien suojaverkkojen vylikin lentiisi palloja, kun niitd sinkoaisi esim.
] : ; ] J y palloj
”puolihudeista” minne sattuu.

Golf-pallot sisdltivit luonnolle haitallisia synteettisid yhdisteitii: kumia, muovia, viriaineita,
liimoja. Koska palloihin kohdistuu voimakas toistuva iskurasitus, ne kuluvat ja lopulta murtuvat.
Jirveen péityisikin mys rispaantuneita palloja, joiden osittain repeilleistd tai murentuneista
materiaalikerroksista seostuisi haitta-aineita jirveen.

Mikromuovia irtoaisi joka mailaniskulla my6s tekonurmista — kuten jokainen voi pditelld mm.
hammas- tai tiskiharjansa sddnndnmukaisesta kulumisesta. Kyseinen tekonurmesta vidjaamitti
irtoava mikromuovisilppu ja -puru kulkeutuisi sekin sadevesien ja tuulten mukana maaperién
ja jirveen.

= Piditoksen viite “keinonurmi on luontoystévillinen” onkin silkkaa puppua ja viiristelya.

Haitta-aineet koituisivat jirvessi vesi- ja pohjaelioston vahingoksi. Jirvenpohjaan kertyisi vettd
tihedimpié palasia ja aineita. Vettd kevyemmit tai veteen liukenevat ainesosat levidisivit aallokon
ajamina kauas.

4.13. Golf-viritykset ja -bisnes eiviit istuisi Neulaniemen henkeen

Monilla miljsilli on vaikeasti madriteltivd mutta usein selvisti aistittava kokonaisvaltainen
7% M

ominaisuus, jota kutsutaan paikan hengeksi (sanan henki arkimerkityksessd “tunnelma”, “vire”,
“tuntu’).

o Golffaus — kalliine hienoviriteltyine viline- ja asusterekvisiittoineen, pisteytyksineen,
luonnottoman tasaisine tekonurmi- ym. alustoineen, autoilevine harrastajineen ja TV-
viihdesarjojen sekii raharikkaan joutilaisuuden leimaamine mielleyhtymineen — huokuu
kylmii arvomaailmaa: keinotekoista, elitististii, kilpailuhenkistii, statushakuista,
rahanhajuista, poissulkevaa.

e Nuo kovankalseat, itsekeskeisyyttd uhkuvat arvot eivit istu maanldheisend jokahenkilén
luonto- ja ulkoilualueena vanhastaan tunnetun Neulaniemen rannoille ollenkaan.



4.14. Golf-kiiytto toisi Neulaniemeen liikennemelua ja hiiritsevii kruisailua

Ti#hin asti on autoliikenne Neulaniemeen ollut minimaalista. Tilanne huonontuisi radikaalisti, jos
golf-hanke toteutettaisiin: suht hiljaisena pysyneen niemen itdosiin levidisi sekd uutta
lilkennemelua golf-vien autoilusta ettd muutakin hiirioti alueelle ajoneuvoin hakeutuvista.

Onhan tunnettua, ettd kaikenmoiset tapahtumapaikat houkuttelevat, etenkin myohiisteineilti,
myos monenlaista hiiriokidyttiytymistd (mm. korttelirallia ja “junttibassojen” jytindd). Siihen
tyypillisesti liittyy keskivertoa selvisti meluisampia ajoneuvoja: viritellyt mopot, moottori-
pyorit, monkijét tai jenkkiraudat.

—> Rauhallisesta Neulaniemen itdrannasta tulisi varsinkin kesiiltaisin levoton alue, jossa
aina joku olisi ajokillaan tulossa, menossa, huomiohakuisesti kaasuttelemassa tai
autostereoitaan luukuttamassa.

= Kaikki se melu kantautuisi héiritsevisti sekd Neulaméen lahion pohjoisosiin ettd jirvelle
Savisaaren suuntaan. Ainimaisema huonontuisi niilld alueilla tuntuvasti.

4.15. Anniskelubaari paljastaa, kuinka vastuuttomasta toikkaroinnista olisi kyse

Pdditoksen mukaan hakija sijoittaisi alueelle myds “kioskin” tai “kahvion”. Se mitd hakijaviki
moisin kaunisteluin tarkoittaa on pikemminkin kaljoittelubaari terasseineen: kerrotaanhan
pdcitoksessd heidin aikovan hakea sille anniskeluluvat.

Anniskelukéyttd paljastaa todella paljon hakijan aikeista ja jirjenjuoksusta sekd vastuuntunnon
vajeesta. Milldhén tavoin alkoholinkiiytté golf-kentilld istuu:

e ohikulkijoiden turvallisuuteen, kun etanolista yli-itsevarmaksi tankkautunut ja hoippuva
golffari sihtailee palloaan (ynnd oudosti sumentunutta horisonttia...) rautamaila kourassa?

e siihen, ettd golffaamassa kidydaan miltei pelkistién autoillen?

e terveellisten elintapojen ja raitishenkisen liikunnan edistimiseen?

Kaljaterassi houkuttelisi alueelle erityisesti niitd, joiden pailiikuntalajina varsinkin kesdisin on
olut- ym. juomalasien kohottelu.

Lisiksi anniskeluterasseilla toistetaan miltei aina heikkotasoista molyisdd musakkia. Sitdkin
melua kantautuisi luonnon- ja asumisrauhan hiirioksi: sekd kauas jirvelle etti Neulamiden
ldhion toistaiseksi sangen hiljaiselle pohjoisreunalle.

Hakijan havitteleman kaljaterassin lemu ei kuitenkaan ole ainoa pdiditoksestd nouseva loyhka:

Valitettavasti koko golf-hankkeesta tuoksahtaa rakenteellinen, vaalirahoitus- tai muu piiloteltu
korruptio eli vallan viirinkdytto — jollaista kytkyineen lobbareineen esiintyy tutkitusti ja
tunnetusti eritoten maankdyton kuntapddtinnissi.

Toivoisin aistivani aivan pieleen, mutta pelkéin aavistavani naulan kantaan.

Kunnioittavasti
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P3atosehdotus

Paatos

Selostus

apulaiskaupunginjohtaja KYP Jari Kyllénen

Kaupunkirakennelautakunta paattaa hylata yksityishenkildiden tekemat 17.9.2025 § 174
tehtyyn kaupunkirakennelautakunnan paatokseen kohdistuvat oikaisuvaatimukset ja pysyttaa
voimassa mainitun pagtoksen maa-alueen varaamisesta kiinteistosta 297-401-1-155
Kallavesigolf Oy:lle paatdksesta tarkemmin ilmenevien ehdoin.

Merkitaan, ettd tama pykala kasiteltiin pykalan 216 jalkeen.

Merkitaan, etta lakimies Mika Makarainen poistui kokouksesta tdman pykalan esittelyn
jalkeen.

Paatosehdotus hyvéksyttiin yksimielisesti.
Merkittiin, ettd tdméan pykéalan kasittelyn jalkeen pidettiin kokoustauko klo 16.31-16.38.

Merkitaan, etta taman pykalan kasittelyn jalkeen kasiteltiin pykala 209.

Kaupunkirakennelautakunta paatti 17.9.2025 § 174 varata Kuopion kaupungin omistamasta
kiinteistdstd 297-401-1-155 noin 7 ha:n suuruisen alueen Kallavesigolf Oy:lle yrityksen
hankkeen suunnittelu- ja lupaprosesseja varten. Kaupunkirakennelautakunnan paatos sisalsi
seuraavat varausehdot:

1. Kallavesigolf Oy:lle varataan oheiseen karttaliitteeseen rajattu kiinteistdon 297-401-1-
155 kuuluva noin 7 ha:n suuruinen alue hankkeen suunnittelu- ja lupaprosesseja varten.

2. Varaus on voimassa 31.5.2026 saakka.

3. Varausta voidaan jatkaa kiinteistdjohtajan viranhaltijanpaatokselld 31.12.2026 saakka,
mikali tarvittavien lupien lainvoimaistuminen tai muu perusteltu syy sita edellyttavat.
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4. Varauksesta ei perita varausmaksua.

5. Kallavesigolf Oy oikeutetaan talla paatokselld kustannuksellaan hakemaan varattavalle
alueelle golfin harjoitusaluetta ja lahipelikenttaa ja niiden tarvitsemia rakenteita
varten.

6. Kaupunki ei ole velvollinen korvaamaan Kallavesigolf Oy:lle mitdan
suunnittelukustannuksia.

Kartta varatusta alueesta ja kaupunkirakennelautakunnan paatds ovat esityslistan liitteina.

Kaupunkirakennelautakunnan paatoksesta on tullut yksityishenkililta kaksi oikaisuvaatimusta,

jotka ovat esityslistan liitteina.
Oikaisuvaatimus 1:

Oikaisuvaatimuksen jattdmisen méaaraaika oli 9.10.2025. Oikaisuvaatimus on saapunut

8.10.2025. Oikaisuvaatimus on saapunut ajoissa ja se on kasiteltava.

Oikaisuvaatimuksessa vaaditaan kaupunkirakennelautakunnan 17.9.2025 § 174 tekeman
paatdksen kumoamista ja sitd, ettd golfhanketta ei kasitella lautakunnassa enempaa.

Oikaisuvaatimuksen perusteluina todetaan, etta pienen piirin eliittiharrastusta ei pidé tukea
verovaroilla. Lisiksi oikaisuvaatimuksessa todetaan, etta golfhanke ja
kaupunkirakennelautakunnan paatés ovat kaavan vastaisia. Oikaisuvaatimuksen mukaan
ohikulkijoiden turvallisuus vaarantuisi ja muu ulkoilu estyisi. Oikaisuvaatimuksessa viitataan
Kuopion kaupungin LUMO-ohjelmaan ja tiedustellaan, edustavatko muovinurmet tai 2 cm
syvyyteen kaluttavat pelivaylanurmikot eliélajiston monimuotoisuutta.

Oikaisuvaatimuksen mukaan golfharrastukseen kuljetaan miltei pelkastaan omilla autoilla ja
yksityisautoilu aiheuttaa melu- ja hivkkaspaastéja. Lisaksi autoilu kuluttaa valmistus- ja

vdylamateriaaleja.

Oikaisuvaatimuksen mukaan golfpalloista liukenisi haitta-aineita jarveen ja tekonurmesta
liukenee kulumisen myéta mikromuoveja luontoon. Mahdollinen luonnonnurmi vaatisi
runsaasti keinolannoitteita ja rikkakasvien havittamiseen kaytettyja myrkkyja, jotka paatyvat
luontoon. Suojaverkot olisivat maisemaa rumentava tekija. Liséksi oikaisuvaatimuksessa
kritisoidaan alueelle kaavailtua kahviota ja sinne kaavailtua anniskelua.

Oikaisuvaatimus on kokonaan esityslistan liitteena.
Oikaisuvaatimus 2:

Oikaisuvaatimuksen jattdmisen maaraaika oli 9.10.2025. Oikaisuvaatimus on saapunut
9.10.2025. Oikaisuvaatimus on saapunut ajoissa ja se on kasiteltava.
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Oikaisuvaatimuksessa vaaditaan kaupunkirakennelautakunnan 17.9.2025 § 174 tekeman
paatoksen kumoamista ja sitd, ettd golfhanketta ei kasitelld lautakunnassa enempaa.

Oikaisuvaatimuksesta perustellaan sill3, etta golfkaytto kuluttaisi maapinta-alaa yleiskaavan
mukaisilta venesatama-alueilta (yleiskaavamerkinta LV-2) ja yleiseen virkistystoimintaa
palvelevilta virkistysalueilta (yleiskaavamerkinta V). Oikaisuvaatimuksen mukaan venesatamaa
ja yleiseen kayttoon tarkoitettuja virkistysalueita olisi varattava muuvalta Neulaniemesta.
Lisaksi oikaisuvaatimuksen mukaan Neulaniemen infran rakentaminen estyisi, jos yleiskaavan
mukainen lajitykseen osoitetun alueen (yleiskaavamerkinta eo-2) kohta varattaisiin
golfkayttdsn. Oikaisuvaatimuksessa todetaan, etta golfhanke ja kaupunkirakennelautakunnan
paatds ovat kaavan vastaisia ja vaikeuttavat yleiskaavan toteuttamista.

Oikaisuvaatimuksen tekijan mukaan potentiaaliset vuokralaiset on kilpailutettava, koska
varattava alue annetaan kaavan vastaiseen kaytto6n. Oikaisuvaatimuksen tekija vetoaa
kuntalain 130 § 1. momenttiin. Oikaisuvaatimuksen tekijan mukaan alueen varaaminen
Kallavesigolf Oy:lle ilman potentiaalisten vuokralaisten tai vaihtoehtoisten alueen
kayttotapojen kartoitusta on Kallavesigolf Oy:n lainvastaista suosimista.

Oikaisuvaatimuksessa vedotaan Kuopion kaupungin luonnon monimuotoisuuden turvaamisen
toimintaohjelmaan vuosille 2024-2030 (LUMO-ohjelma). Oikaisuvaatimuksen tekija pitaa
golfhanketta LUMO-ohjelman vastaisena ja LUMO-ohjelman uskottavuutta vahentévana.

Oikaisuvaatimuksen mukaan golfharrastusta ei pida tukea verovaroin. Oikaisuvaatimuksen
tekijan mukaan yhdelle harrastajaryhmalle suunnattu maankayttd on syrjivaa
(yhdenvertaisuuslaki 8 §) ja vaeston terveydelle ja kuntataloudelle epaviisasta maankayttoa.
Varausalueen virkistyskayttéa on oikaisuvaatimuksen mukaan suunnitella kaikkia
vaestoryhmia ja kaikkia vuodenaikoja ajatellen seka lasten parasta ajatellen.

Kaupungille on oikaisuvaatimuksen mukaan aiheutunut runsaasti hallintomenoja
valmistelutehtavista ja niita aiheutuu Neulaniemen késittelyn jatkovaiheista lisaa.
Oikaisuvaatimuksessa todetaan, etté hallintomenojen lisédksi hankkeesta syntyy kaupungille
kustannuksia maanrakentamisesta seka eri putki- ja johtoverkostojen ja auto- ja
kevytvaylaliittymien rakentamisesta.

Oikaisuvaatimuksessa todetaan, etta golfharrastajat kulkevat harrastukseensa miltei
yksinomaan omilla autoillaan. Yksityisautoilusta aiheutuu melu- ja hiukkaspaastdja ja autoilu
kuluttaa valmistus- ja vaylamateriaaleja seka energiaa. Oikaisuvaatimuksessa kysytaan,
halutaanko edistaa harrastusta, joka tukeutuu ymparistéamme suuresti kuormittavaan ja
kuumentavaan yksityisautoiluun ja joka samalla kdyhdyttaa luonnon monimuotoisuutta.
Lisaantyva autoliikenne aiheuttaisi Neulaniemeen hairiéita ja ddnimaailma huonontuisi
Neulaniemessé ja Savisaaren suunnassa tuntuvasti. Oikaisuvaatimusta perusteellaan myds
valineista ja materiaaleista aiheutuvilla ymparisthaitoilla. Oikaisuvaatimuksen mukaan
golfpallot sisaltavat luonnolle haitallisia aineita, joita paatyisi jarveen. Lisdksi tekonurmista
irtoaisi mikromuovia.
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Oikaisuvaatimuksen mukaan golfkayttd6n varattava alue on 70 % vuodesta poissa kaytosta ja
muiden vapaa ulkoilu alueella estyisi aina. Liséksi oikaisuvaatimuksessa todetaan, etta
kevytvaylalla kulkevien turvallisuus vaarantuisi golfpallojen takia. Oikaisuvaatimuksessa
epaillaan suojaverkkojen riittavyytté golfpalloilta suojaamiseen. Suojaverkkoja pidetaan
oikaisuvaatimuksessa maisemaa rumentavana tekijana. Oikaisuvaatimuksen mukaan
mydskaan golfharrastukseen liittyva arvomaailma ei sovi Neulaniemen henkeen.

Oikaisuvaatimuksessa todetaan, ettd golfkayttd sulkisi varausalueen ulkopuolelle lapset eiké
vaikutusten arvioinnissa kasitella lapsivaikutusten arviointia. Oikaisuvaatimuksen mukaan
kuntahallinnon on kehitettavé lapsille ja nuorille suunnattua terveellisté palkitsevaa ja
maksutonta vapaa-ajanviettoa ja helppopaasyinen Neulaniemen itaranta on siihen yksi

mahdollisuus.

Oikaisuvaatimuksessa kohdistetaan kritiikkia alueelle kaavailtuun kioskiin / kahvioon.
Oikaisuvaatimuksessa pohditaan alkoholin anniskelun sopivuutta ohikulkijoiden
turvallisuuteen, golfharrastajien liikkumiseen autoillen ja terveellisten elintapojen ja
raitishenkisen liilkunnan edistamiseen. Lisaksi oikaisuvaatimuksessa mm. todetaan
anniskelusta aiheutuvan luonnon ja asumisrauhan hairidita seka kauvas jarvelle ettd

Neulaniemeen.
Vastine oikaisuvaatimuksiin:
1. Vuokralaisen valinta

Kunnilla on kunnalliseen itsehallintoon ja kuntalakiin perustuen suhteellisen laaja harkintavalta
valita tonttien ostajat tai vuokralaiset. Korkeimman hallinto-oikeuden ratkaisun mukaan (ks.
KHO2017:115) kunta voi itsehallintonsa nojalla harkintansa mukaan paattaa omaisuutensa
luovuttamisesta, mika voi tapahtua muun muassa vuokraamalla. Oikeuskaytanndssa on liséksi
vahvistettu, ettd kunta voi tonttien vuokralaisia valitessaan kayttaa laajaa
tarkoituksenmukaisuusharkintaa. Kunnan harkintavaltaa rajoittavat kunnan toimialaa koskevat
periaatteet, Suomen perustuslain 6 §:std ilmeneva yhdenvertaisuusperiaate seka hallintolain 6
§:sta ilmenevat hallinnon oikeusperiaatteet.

Kuopion kaupungin hallintosd&nnén 33 §:n 1. kohdan mukaan kaupunkirakennelautakunnan
tehtaviin kuuluu mm. hallita kaupungin maa-, vesi-, liikenne ja yleisia alueita seka paattaa
niiden kaytdsté ja hoidosta seka niita koskevista luvista ja maksuista, ellei tehtdvaa ole annettu
muulle viranomaiselle. Kaupunkirakennelautakunta on siten ollut toimivaltainen viranomainen
tekemaan maa-alueen varaamista Kallavesigolf Oy:lle koskevan paatoksen.

Oikaisuvaatimuksen 2 tekij viittaa kuntalain 130 § 1. momenttiin vaittdessaan alueen varaajan
valinnan olevan laitonta suosimista ja vaatiessaan, ettd kaupungin on kilpailutettava alueen
potentiaaliset vuokralaiset. Kuntalain 130 § koskee kunnan omistaman kiinteiston luovutuksen
tai vuokrasopimuksen markkinaehtoisuuden maarittelya. Kyseinen lainkohta ei velvoita
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kilpailuttamaan alueen varaajaa tai vuokralaista. Kuntalain 130 § 2. momentin mukaan kunnan
luovuttaessa tai antaessa vuokralle vahintaan kymmeneksi vuodeksi omistamansa kiinteistén
ilman 1 momentin mukaista tarjouskilpailua, puolueettoman arvioijan on arvioitava kiinteiston
markkina-arvo tai markkinaperusteinen vuokrataso. Kunta voi siten valita, luovuttaako
kiinteistén kilpailun vai jonkin muun menettelyn kautta. Kaupunkirakennelautakunnan
tekemassa varauspadatoksessa ei mydskadn ole vielad tehty paatosta alueen vuokraamisesta tai
vuokraehdoista. Paitoksessé on kyse alueen varaamisesta hankkeen suunnittelu- ja
lupaprosesseja varten. Oikaisuvaatimuksen tekijan esittamat vaitteet toiminnanharjoittajan
laittomasta suosimisesta ja kuntalain 130 §:n vastaisuudesta ovat lakiin perustumattomia ja
virheellisia.

Kaupunkirakennelautakunta on tehnyt paatoksensa maa-alueen varaamisesta Kallavesigolf
Oy:lle yhtién hakemuksen, luonnossuunnitelman, liitekartan, vaikutusten ennakkoarvioinnin ja
tapauskohtaisen harkintansa perusteella. Harkinnassa on otettu huomioon Kallavesigolf Oy:n
aikoma kayttétarkoitus, golfharrastuksen luonne ja sopivuus alueelle seka Kallavesigolf Oy:n
alueelle suunnittelemat toiminnot. Kaupunkirakennelautakunta on
tarkoituksenmukaisuusharkinnassaan paatynyt siihen, etta Kallavesigolf Oy:n
sijoittumismahdollisuus varatulle maa-alueelle halutaan selvittaa.
Kaupunkirakennelautakunnan tekema maa-alueen varauspaatés ei ole viranomaislupa, jolla
ratkaistaisiin golfalueen rakentamismahdollisuus. Kaupunkirakennelautakunta on voinut
harkintavaltansa puitteissa varata maa-alueen Kallavesigolf Oy:lle.

Kaupunkirakennelautakunnan paatéksessa ei myoskaan ole kyse yhdenvertaisuuslain 8 §:ssa
tarkoitetusta syrjinnastd. Mainittu laki ei sovellu ko. asiaan, joten talta osin
oikaisuvaatimuksessa esitetyt vaitteet ovat lakiin perustumattomia.

2. Alueen kayttotarkoitus, yleisen kayton ja lajityksen estyminen

Oikaisuvaatimuksissa vaaditaan kaupunkirakennelautakunnan tekeman varauspaatoksen
kumoamista mm. silld perusteella, etta golfhanke on yleiskaavan vastainen.
Oikaisuvaatimuksessa 2 ennakoidaan, etta Kallavesigolf Oy:lle varatun alueen golfkéytto
tarkoittaa venevalkama-alueen osoittamista muualle Neulaniemen rantaan, mika aiheuttaisi
mm. virkistysalueiden vihenemista. Lisaksi oikaisuvaatimuksessa 2 vedotaan mm. siihen, etta
Neulaniemen rakentamisessa syntyvien maiden l&jitys eo-2-alueelle estyy.

Kallavesigolf Oy:lle varattu alue on suurelta osin maa-aineksilla taytettya vesistoa.
Vesistotayttd on padosin tehty eiké suurta tarvetta uusien maamassojen viennille ko. alueelle
ole. Vesistotéyttd on tehty alun perin, jotta Neulaniemen osayleiskaavan mukaiset
venesatama- ja virkistysalueet voidaan myéhemmin Neulaniemen kaavoituksen ja
rakentamisen edetess3 toteuttaa ja ottaa kayttéén. Oikaisuvaatimuksen kohteena oleva
paatds perustuu siihen, ettd ko. aluetta on mahdollista véliaikaisesti hyédyntaa ennen
Neulaniemen tarkempaa kaavoittamista ja rakentamista. Varauspaatés mahdollistaa sen
selvittamisen, voidaanko ko. aluetta mahdollisesti kayttaa Kallavesi Oy:n taholta golfalueena
siihen asti, kunnes alue tarvitaan osayleiskaavassa osoitettuun kayttéon. Lisaksi
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varauspaatoksessa todetaan, etta Kallavesigolf Oy:n toivomaan 30 vuoden vuokra-aikaan ei
voida sitoutua. N&in ollen oikaisuvaatimuksen alainen paatés ei muuta tai vaaranna yleiskaavan
toteuttamista tai estd tai haittaa alueen myéhempaa kaavoitusta tai alueelle toteutettavaa
rakentamista. Oikaisuvaatimuksessa talta osin esitetyt vaitteet ovat siten virheellisia ja
perusteettomia.

Neulaniemen osayleiskaavassa osoitettu eo-2-alue on osayleiskaavamerkintéjen mukaan
alueen osa, jolla voidaan sallia maa-ainesten |3jitys ja kasittely. Kaavamerkinnan mukaan
mydnnettdessa lupaa maa-ainesten |djitykseen tulee katsoa, ettd aluetta voidaan lajityksen
paatyttya kayttas yleiskaavassa osoitettuun tarkoitukseen. Kaavamerkinnan selityksen
mukaan eo-2-aluetta ei siten ole tarkoitettu Neulaniemen rakentamisesta aiheutuvaan
pysyvaan lajitystarpeeseen, vaan alueella tapahtuvan rakentamisen osalta ns.
ylijddmamassojen lajitys on ratkaistava muussa paikassa. Kaupunki on varautunut osoittamaan
ko. alueen ylijadmamassojen ljityksen toisaalle. N&in ollen oikaisuvaatimuksen kohteena
olevaa paatosta ei voida pitaa taltakaan osin virheellisena tai lainvastaisena.

Varauspaatdksen perusteella alueen golfkadytt6 on valiaikaista ja maaraaikaista, koska alueen
hyédyntaminen tullaan sitomaan myéhemmin tehtévassa vuokrasopimuksessa Neulaniemen
alueen tarkempaan kaavoittamiseen ja myéta alueella toteutettavaan rakentamiseen. N&in
ollen oikaisuvaatimuksen kohteena oleva varausp&aatos ei tosiasiallisesti esta tai vaikeuta ko.
alueella voimassa olevan yleiskaavan toteuttamista tai tulevaa kaavoitusta tai alueella sen
myota toteutettavaa rakentamista. Asiaa ei muuta toisenlaiseksi se, ettd oikaisuvaatimuksen
tekijoilla on eri kasitys asiasta.

Kallavesigolf Oy on kaupunkirakennelautakunnan varauspaatéksessa olevan ehdon mukaan
oikeutettu kustannuksellaan hakemaan tarvittavia viranomaislupia varattavalle alueelle golfin
harjoitusaluetta ja lahipelikenttda ja niiden tarvitsemia rakenteita varten.
Kaupunkirakennelautakunnan varauspaatoksessé ei ole ratkaistu eika ole edes voitu ratkaista
Kallavesigolf Oy:n rakentamiseen tai toimintaan tarvittavia viranomaislupahakemuksia, koska
nama asiat ratkaistaan erikseen toimivaltaisessa viranomaisessa. Kaupunkirakennelautakunta
ei ole siten taltakaan osin ylittanyt sille kuuluvaa harkinta- tai toimivaltaansa, kun lautakunta
on hyvaksynyt oikaisuvaatimuksen kohteena olevan paatéksen.

3. Ymparistévaikutukset ja hairiét sekd turvallisuus ja kaupunkikuva

Oikaisuvaatimusten tekijat vetoavat erilaisiin ympéristhaittoihin ja kaupungin LUMO-
ohjelmaan oikaisuvaatimuksista tarkemmin ilmenevalla tavalla. Kaupunki toteaa, etta
kaupunkirakennelautakunta on tehnyt vasta alueen varauspaatéksen, jossa Kallavesigolf Oy
oikeutetaan laatimaan alueelle suunnitelmat kustannuksellaan ja hakemaan tarvittavia
viranomaislupia. Varauspaatoksessa ei ole ratkaistu viranomaislupiin kuuluvia
ymparistovaikutus-, turvallisuus- tai kaupunkikuva-asioita. Golfalueen rakentamismahdollisuus
ratkaistaan erikseen kasiteltavissa viranomaislupiin liittyvissa lupaprosesseissa, kun
Kallavesigolf Oy laadittuaan suunnitelmat laittaa erillisilld hakemuksilla ko. lupa-asiat vireille.
Oikaisuvaatimusten tekijiden talta osin tekemat vaitteet ovat siten ennenaikaisia eivatka
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namaé vaitteet osoita, ettd oikaisuvaatimuksen kohteena oleva paatos olisi virheellinen tai
lainvastainen.

Kallavesigolf Oy:lle varattu alue ei ole luonnontilaista. Alue on padasiassa vesistotayton ja
maanrakennustdiden jaljiltd. Osayleiskaavassa osoitettu viheralue ja venesatama-alue
saatetaan kaavan mukaiseen kayttéon golfkdytdn paattymisen jélkeen. Varauspaatoksessa ei
ole ratkaistu keinonurmimateriaaleja tai muitakaan golfalueen suunnitelmaratkaisuja. Alueen
varaaminen ns. valiaikaisesti Kallavesigolf Oy:lle ei joka tapauksessa ole ristiriidassa Kuopion
LUMO-ohjelman kanssa. Taltadkaan osin oikaisupaatdksen kohteena oleva p&atés eiole
virheellinen tai lainvastainen.

4. Kaupungille aiheutuvat kustannukset, verovarojen kaytto

Oikaisuvaatimuksissa vedotaan siihen, ettd golfharrastusta ei pida tukea verovaroilla. Lisaksi
oikaisuvaatimuksessa 2 on vedottu kaupungille aiheutuneisiin ja aiheutuviin
hallintokustannuksiin. Kaupunkirakennelautakunnan tekeméassa varauspaatoksessa ei ole
sitovasti ratkaistu, voidaanko ko. alueelle toteuttaa Kallavesigolf Oy:n hankkeena
suunnittelema golf-kentta eika lautakunnan paatéksessa ole tehty paatosts, ettd kaupunki
joltain osin tukisi taloudellisesti ko. hankkeen toteuttamista. Mikali hanke on
viranomaispaatdsten myéta toteutettavissa, kaupunki on valmis vuokraamaan erikseen
tehtavalla vuokrasopimuksella ko. alueen Kallavesigolf Oy:lle siten, etta
maanvuokrausehdoista pastetdan mydhemmin erikseen. Kaupungille ko. asiassa aiheutuvat
hallintokustannukset ovat seurausta lainsdadannén edellyttamasta asioiden kasittelysta. Tama
ei kuitenkaan osoita, etta oikaisuvaatimuksen kohteena oleva paatés olisi virheellinen tai

lainvastainen.
5. Lapsivaikutukset

Oikaisuvaatimuksessa 2 vaitetaan, etta paatoksenteon yhteydessé ei ole tehty lapsivaikutusten
arviointia. Esitetty vdite on virheellinen. Kaupunkirakennelautakunnan paatoksenteon
yhteydessé on arvioitu myés lapsiin kohdistuvia vaikutuksia. Kaupunkirakennelautakunnan
varauspaatdksessa ei ole rajattu pois lasten osallistumista golfharrastukseen, joten myés lapset
voivat osaltaan harrastaa ko. alueella. Lapsille on liséksi tarjolla useita erilaisia vapaa-
ajanviettomahdollisuuksia muuallakin kaupungissa. Kaupunkirakennelautakunnan paatés ei
taltakaan osin ole virheellinen tai lainvastainen.

6. Kioski

Oikaisuvaatimuksessa 2 vedotaan Kallavesigolf Oy:n varaamalle alueelle kaavaillun
kioskin/kahvilan alkoholin anniskelun aiheuttamiin haittoihin ja hairiihin. Alkoholin anniskelua
varten on haettava lupa toimivaltaiselta viranomaiselta, joka valvoo lupaehtojen
noudattamista. Kaupunkirakennelautakunnan varauspaatoksessa ei ole ratkaistu ko. alueelle
suunnitellun kioskin/kahvilan toteuttamista tai sen osalta mahdollisesti myénnettavaa

anniskelulupaa. Kaupungin tarkoituksenmukaisuusharkintaan kuuluu tulevissa
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maanvuokraehdoissa paattamisessa harkita, haluaako kaupunki maanomistajana myéntaa
suostumuksensa anniskeluun. Asiaa koskevat luvat ratkaistaan kuitenkin eri
viranomaislupaprosesseissa. Kaupunkirakennelautakunnan varausp&atos ei siten téltakaan osin

ole virheellinen tai lainvastainen.

Johtopaatas:

Edell3 lausutuilla perusteilla Kuopion kaupunkirakennelautakunta on voinut tehda paatéksen
noin 7 ha:n maa-alueen varaamisesta kiinteistdsta 297-401-1-155 Kallavesigolf Oy:lle. Mainittu
paatos ei ole syntynyt virheellisessa jarjestyksessa, pdatéksen tehnyt viranomainen ei ole
paatosta tehdessaan ylittanyt toimivaltaansa eika pa&tds ole muutoinkaan lainvastainen.
Nain ollen kaupunkirakennelautakunnan 17.9.2025 § 174 tekemaan paatokseen kohdistuvat
kaikki oikaisuvaatimukset tulee hylata kokonaisuudessaan perusteettomina ja
kaupunkirakennelautakunnan ko. paatés tulee pysyttaa voimassa.

Sovelletut oikeusohjeet:

Perusteluissa mainitut.

Toimivallan peruste

Kuopion kaupungin hallintosdants 33 § kohta 1.

Vaikutusten arviointi

Liitteet

Paatosten vaikutusten ennakkoarviointia ei tehda, kun kyseessa on oikaisuvaatimuksen

kasittelya koskeva asia (KH 21.10.2024, § 293).

6471/2025 Liitekartta varatusta alueesta
6471/2025 Kaupunkirakennelautakunnan paatés 17.9.2025 § 174
6471/2025 Oikaisuvaatimus 1

6471/2025 Oikaisuvaatimus 2
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Muutoksenhakuohje koskee pykalia: § 216
Liite B kuntalain mukainen valitusosoitus

Tahan paatokseen haetaan muutosta kunnallisvalituksella.
Valitusoikeus

Kunnallisvalituksen saa tehda
—  se, johon paatos on kohdistettu tai jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun paatos
valittémasti vaikuttaa (asianosainen) seka

— kunnan jasen.

Oikaisuvaatimuksen johdosta annettuun paatékseen saa hakea muutosta kunnallisvalituksin vain
se, joka on tehnyt alkuperéaista paatdsta koskevan oikaisuvaatimuksen. Mikali paatds on
oikaisuvaatimuksen johdosta muuttunut, saa pastékseen hakea muutosta kunnallisvalituksin
my®&s asianosainen seka kunnan jasen.

Yksityisoikeudellisen riita-asian (esimerkiksi vahingonkorvausvaatimus) tutkiminen ja
ratkaiseminen ei korvauksen perusteen ja maaréan osalta kuulu hallinto-oikeuden toimivaltaan.

Valitusaika
Kunnallisvalitus on tehtéva 30 péivén kuluessa paatoksen tiedoksisaannista.

Valitus on toimitettava valitusviranomaiselle viimeistaan valitusajan viimeisena paivana ennen

valitusviranomaisen aukioloajan paattymista.

Asianosaisen katsotaan saaneen paatoksesta tiedon, jollei muuta nayteta, seitseman paivan
kuluttua kirjeen ldhettamisesta. Kaytettaessa tavallista sahkaisté tiedoksiantoa asianosaisen
katsotaan saaneen paatoksesta tiedon, jollei muuta naytetd, kolmantena paivana viestin
|&hettdmisesta.

Kunnan jasenen katsotaan saaneen paatoksestd tiedon seitseman paivan kuluttua siitd, kun
poytakirja on nahtavana Kuopion kaupungin verkkosivuilla www.kuopio fi/paatoksenteko.

Tiedoksisaantipaivaa ei lueta valitusaikaan. Jos valitusajan viimeinen péiva on pyhapaiva,
itsendisyyspaiva, vapunpaiva, joulu- tai juhannusaatto tai arkilavantai, saa valituksen tehdd
ensimmaisend arkipaivana sen jalkeen.



Kuopion kaupunki Ote poytakirjasta

Kaupunkirakennelautakunta 19.11.2025

Valitusperusteet
Kunnallisvalituksen saa tehda silla perusteella, etta
— paatds on syntynyt virheellisessa jarjestyksessa
— paatoksen tehnyt viranomainen on ylittanyt toimivaltansa tai

— paatds on muuten lainvastainen.

Valittajan tulee esittaa valitusperusteet ennen valitusajan paattymista.

Valitusviranomainen
[td-Suomen hallinto-oikeus

Valitus tehd&an ensisijaisesti hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelussa osoitteessa
https://asiointi.oikeus fi/hallintotuomioistuimet.

Postiosoite PL 1744, 70101 KUOPIO
Kayntiosoite Minna Canthin katu 64
Sahkoposti ita-suomi.hao(at)oikeus.fi
Puhelin 029 56 42500 (vaihde)

Faksi 029 56 42501

Virka-aika 8.00-16.15

Valituskirjelman muoto ja sisélté

Valitus on tehtéva kirjallisesti. My&s sahkdinen asiakirja tayttaa vaatimuksen kirjallisesta

muodosta.

Valituksessa on ilmoitettava
— paatos, johon haetaan muutosta (valituksen kohteena oleva paatos)
—  milta kohdin paatékseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia siihen vaaditaan tehtavéksi
(vaatimukset)
— vaatimusten perustelut
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— mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva paatds ei kohdistu valittajaan.

Valituksessa on lisaksi ilmoitettava valittajan nimi ja yhteystiedot. Jos puhevaltaa kayttaa
valittajan laillinen edustaja tai asiamies, myés téaman yhteystiedot on ilmoitettava. Yhteystietojen
muutoksesta on valituksen vireilla ollessa ilmoitettava viipymatta hallintotuomioistuimelle.

Valituksessa on ilmoitettava myds se postiosoite ja mahdollinen muu osoite, johon
oikeudenkayntiin liittyvat asiakirjat voidaan lahettaa (prosessiosoite). Mikéli valittaja on
ilmoittanut enemman kuin yhden prosessiosoitteen, voi hallintotuomioistuin valita, mihin
ilmoitetuista osoitteista se toimittaa oikeudenkayntiin liittyvat asiakirjat.

Oikaisuvaatimuksen tekija saa valittaessaan oikaisuvaatimuspéatoksestd esittaa vaatimuksilleen
uusia perusteluja. Han saa esittda uuden vaatimuksen vain, jos se perustuu olosuhteiden
muutokseen tai oikaisuvaatimuksen tekemisen maaraajan paattymisen jalkeen valittajan tietoon

tulleeseen seikkaan.

Valitukseen on liitettéva
— valituksen kohteena oleva paatds valitusosoituksineen
- selvitys siita, milloin valittaja on saanut paatéksen tiedoksi, tai muu selvitys valitusajan
alkamisen ajankohdasta
— asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niité ole jo aikaisemmin

toimitettu viranomaiselle.

Oikeudenkayntimaksu

Poytakirja

Muutoksenhakuasian vireille panijalta peritdan oikeudenkayntimaksu sen mukaan kuin
tuomioistuinmaksulaissa (1455/2015) séddetdan. Ajantasainen tieto oikeudenkayntimaksuista
|6ytyy Tuomioistuinlaitoksen sivustolta.

Poéytakirjanotteita ja liitteitd voi pyytad Kuopion kaupungin kirjaamosta.

Kéyntiosoite Suokatu 42
Postiosoite PL 12097, 70111 KUOPIO
Sahkoposti kirjaamo(at)kuopio.fi

Puhelin 017 18 2111
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Asiakirjoja voi tilata myds Kuopion kaupungin verkkosivuilta www.kuopio.fi kohdasta Asiointi ja
neuvonta/Asioi verkossa l6ytyvalla Asiakirjatilaus-lomakkeella.



HAO Ita-Suomi

Lihettdja:

Lihetetty: maanantai 29. joulukuuta 2025 16.07

Vastaanottaja: HAO Itd-Suomi

Aihe: Kunnallisvalitus / Kaupunkirakennelautakunta 17.09.2025 §174 ja 19.11.2025 §216
Liitteet: Valitus ISHaO - Golf-aluevaraus - 29.12.2025.pdf; Liite A -

Kaupunkirakennelautakunta 17.09.2025 §174 = Aluevarauspaatds.pdf; Liite B -
Oikaisuvaatimus 9.10.2025 EK.pdf; Liite C - Kaupunkirakennelautakunta
19.11.2025 §216 = OV-paatds.pdf

Itd-Suomen hallinto-oikeus

Hei,

Ohessa jatan kunnallisvalitukseni, Kuopion kaupungin kaupunkirakennelautakunnan paatoksista
17.09.2025 8174 ja 19.11.2025 8216.

Ohessa myds valituksen liitteet A-C.

Pyydan yst. kuittaamaan em. asiakirjat vastaanotetuiksi. - Kiitos etukateen.




