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Paatosehdotus apulaiskaupunginjohtaja KYP Jari Kyllénen

Kaupunkirakennelautakunnalle ja edelleen kaupunginhallitukselle esitetaan
hyvaksyttavaksi oheinen vastine Itd-Suomen hallinto-oikeudelle, koskien
Lehtikuusikontien ja Kontutien vuoropyséakaintiin liittyvaa valitusta.

Paatos Paatosehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.

Selostus
Lehtikuusikontien ja Kontutien vuoropysakdinnista on tehty valitus Ita-Suomen
hallinto-oikeuteen. Vuoropysakaintia on kasitelty
kaupunkirakennelautakunnassa 25.10.2023 § 161, koska suunnittelupaallikon
29.8.2023 § 136 tekemasta paatoksesta tehtiin oikaisuvaatimus.

Suunnittelup&allikon paatoksella Lehtikuusikontielle ja Kontutielle asetettiin
vuoropysdkainti. Aloite tuli palautepalvelun kautta, ja siind pyydettiin
tarkastelemaan etenkin talviaikaista pysdkaintid, jotta katujen kunnossapito
helpottuu. Asiasta keskusteltiin myds kunnossapidon kanssa.

Aiemmin molemmilla kaduilla pysakainti oli kielletty kokonaan kadun toisella
laidalla. Toisella puolella oli rajoittamatonta pysakaintid, paitsi Kontutielld
pysakainti oli kielletty toisella puolella myds arkisin klo 7-16. Vuoropysakaintiin
paadyttiin mm. siksi, etta erillinen puhdistuspdiva on aiheuttanut tiettyja
ongelmia, jos kyseisena paivana on satanut paljon lunta. Vuoropysakdinnin
myo6ta pysakaijien ei tarvitse 16ytaa korvaavaa paikkaa erillisen puhdistuspdivan
ajaksi. Ymparivuotisuuteen paadyttiin, koska muutoin pysakaintirajoitusten
osalta olisi paadytty melko hankalaan liilkennemerkkiyhdistelmaan, joka voi olla
vaikeasti tulkittavissa.

Valituksessa on todettu, ettd paatos vuoropysakaintiin siirtymisesta on
perusteltu vaarin.

Valituksessa esiin tuodut asiat ja vastineet niihin:

" P&atos on perusteltu "Kontutiella pysdkainti on ollut kokonaan kiellettyd kadun
lansireunalla." (ote poytdkirjasta 25.10.23 sivut 3 ja kartta, sivu 4). Ndin ei ole
asianlaita. Pysdkainti on ollut kielletty Kontutielld paivasaikaan. Muina aikoina
pysakainti on ollut sallittu tien molemmilla sivuilla. Tdman voi todeta mm.
Google Mapsin tiekartasta. Perusteluvirhe on moninkertainen arkivuorokauden
aikana (kielto 8h vs. 24h) ja viikonloput ovat olleet kokonaan vapaan pysakdinnin
aikaa. Toisin kuin perusteluissa vditetaan, Kontutielld on ollut merkittavasti
enemman vapaata pysakadintiaikaa verrattuna pysakointikieltoon. Koska
perusteluvirheellda on myotavaikutettu tehtyyn paatokseen ja
paatoksentekijoihin, pienennetty muutoksen kokoa ja siita tulevaa mielikuvaa,



on asia palautettava jo talla perusteella alkutilanteeseen ennen
vuoropysakaintia. ”

Vastine:

Taman osalta on tapahtunut virhe. Toisen puolen pysakdintikielto on ollut
voimassa arkisin klo 7- 16, toisella puolella ei ole ollut pysakdintikieltoa. Tilanne
on kuitenkin se, ettd kadun ajorata on sen verta kapea, ettd kadun molemmin
puolin ei pddosin mahdu pysakdimaan ainakaan talviaikaan ja tdman vuoksi
pysakainti on ollut mahdollista vain jommalla kummalla puolella (kohdakkain
vain levennyksen kohdalla).

Tieliikennelaissa on madritelty, etta Tieliikennelain §37 mukaan ajoneuvoa ei saa
pysayttaad eika pysakoida siten, ettd se vaarantaa turvallisuutta tai haittaa muuta
liikennettd. Tamankin vuoksi kohdakkain ei mahdu pysakéimaan. Talldin muutos
varsinaisten pysakointipaikkojen maaraan ei ole suuri.

"Paatos ilman talviaikamerkintaa johtaa alueen pysakoinnin eriarvoistumiseen
muihin kaupungin alueisiin nahden. Kontutie ei eroa oleellisesti tien leveyden
puolesta muihin kaupungin vanhan asuntoalueen katuihin. Muilla alueilla on
kaytetty pysakoinnin kellonaikarajoitusta tai vuoropysakainnin
talviaikarajoitusta. Koska paatoksessa on mainittu "...tulee paatoksesta
lopullinen.", on merkit korjattava lopullisiksi jo nyt. Vapaa pysakainti ei ole
myo6skaan aiheuttanut ongelmaa tienkayttajille tai huollolle. Tien auraaminen
esimerkiksi liian jaredlla kalustolla ei kuitenkaan saa olla syy, jolla aiheutetaan
kiinteistoissa asuville muita kotialueen kaytettavyysongelmia. ”

Vastine:

Monimutkaiset liikennemerkkiyhdistelmat ovat usein hankalia tulkittavia. Tallgin
on riskind, ettd joudutaan antamaan virhemaksuja, jotka aiheuttavat naraa.
Kontutielld ja Lehtikuusikontiella merkkiyhdistelmassa jouduttaisiin
huomioimaan talviaikainen vuoropysakainti seka kesaaikaiset pysakaintikiellot.

Osassa katuja on voitu huomioida vuoropysakdinnin voimassa olo vain talvisin,
mutta talldin tilanne on ollut se, ettd kadun molemmpin puolin mahtuu muuna
aikana pysakoimaan. Pysakaointi on tapahtunut osin esim. levikkeissa.

Kunnossapitokalusto mitoitetaan urakka-alueen yleisen tarpeen mukaan, ei
yksittdisten katujen mukaan. Kalusto ko. alueella on oikean kokoista.

"Paatoksenteossa ei ole huomioitu Kontutie 8-12 -kiinteistojen edessa olevaa
asfaltin levennystd. Levennys on tehty noin kymmenen vuotta sitten
tarkoituksena helpottaa Kontutiella asuvan liikennditsijan kuorma-auton
pysakainti. Levennyksen kohdalla Kontutie on noin metrin leveampi ja se
mahdollistaa esim. kuorma-auton pysakaoinnin ilman, etta Kontutien liikenne
hairiintyy. Kyseinen levennys on kasittadksemme tehty kaupungin palveluksessa
olleen viranhaltijan suullisella luvalla ja tienlevennys ja asfaltointi on tehty ko.
kiinteistdjen omalla kustannuksella. Vuoropysakaoinnilld aiheutetaan tarpeetonta
haittaa yksityiselle ammatinharjoittajalle. Ammattikuljettajaa koskee
ajoaikalaki, jonka maaraamana lepoaikana ajoneuvoa ei saa kuljettaa. Jos
lepoaika kohdistuu vuoropysdkaoinnin vaihtumisaikaan (klo 08), ei ajoneuvoa voi
siirtda. Tama tulisi toteutumaan joka kerta autoilijan palatessa Kuopioon Etela-
Suomesta, jolloin ajosuunnan tydaika purkamisineen saavuttaa g tuntia.
Sanktiot lain rikkomisesta voivat olla tuntuvat. ”

Vastine:



Vuosia sitten annettu suullinen sopimus ei ole pateva ja annettuja sopimuksia
voidaan muuttaa tarvittaessa. Levennyksesta ei ole dokumentointia
katusuunnitelmassa, joka on virallinen asiakirja katujarjestelyista. Levennys on
mahdollistanut muutaman kiinteiston kohdalla poikkeuksellisen ratkaisun.
Kiinteistdjen pysakaointitarpeet tulee hoitaa tontilla (maankaytto- ja rakennuslaki

§156).

Kaupunki ei voi jarjestaa yksittdiselle ammatinharjoittajalle erityisia jarjestelya,
koska se asettaa muut ammatinharjoittajat eriarvoiseen asemaan. Katu- ja
yleisilla alueilla olevat pysdkdintipaikat ovat tarkoitettu yleiseen kayttoon.
Kuorma-autoa voi pysakoida ns. raskaan liikenteen pysékaintialueilla, mikali ko.
ajoneuvo ei tontille mahdu.

“Kaupunkirakennelautakunnan perusteluissa on maininta
pysakontimerkkiyhdistelmien vaikeasti ymmarrettavyydesta “tasta voisi
puolestaan tulla hankalasti ymmarrettava liilkkennemerkkiyhdistelma”. Erityisesti
— ———vuoropysakointi monimutkaistaa Kontutien pysakaintia. Jos autoilijan
vierailu kestaa kauemmin, on nykyiseen verrattuna kaytava siirtdmassa autoa
joka aamu, my0s viikonloppuisin ilman ettd Kontutielle olisi edes tarvetta auraus
tms huoltoon. Kontutiella ei ole tiedostettu olleen pysakainti- tai ajo-ongelmia ja
kadun kayttoa rajoittaa alueella oleva 30 km/h ajonopeusalue. Vuoropysakadinnin
perusteluissa on myos sidottu talviaika Kontutien hoitoon mutta jatetty se
konkreettisesti huomioimatta merkeista. Kontutien talviauraus on hoidettu
sivulleauraamalla valleiksi molemmille reunoille. Vuoropysakainti ei muuta tata
huoltotapaa silla kadulla on liittymia molemmilla puolilla ja kummankaan puolen
littymdkohtia ei voi aurata umpeen tai jattad auraamatta. Tdman vuoksi auraaja
joutuu suorittamaan sivulleauraamisen aivan samalla tavalla riippumatta
pysakointikieltotavasta koska kadun lumimaara ei auraustavalla muutu.
Vuoropysakdintitilanteessa aurausjate on joka tapauksessa jatettava valliksi
esim.pysdkoidyn auton viereen. Talviaurauksen isomman huollon tarve riippuu
lumenmaarasta. Isompi huolto on tapahtunut tdhan mennessa max 2
kertaa/talvi eikd mydskaan siihen vaikuta vuoropysakainti. Vuoropysakainnin
tarve on esityksessa kaikin puolin liioiteltu. ”

Vastine:

Monimutkaiset lilkkennemerkkiyhdistelmat ovat usein hankalia tulkittavia. Tallgin
on risking, ettd joudutaan antamaan virhemaksuja, jotka aiheuttavat naraa.
Kontutiella ja Lehtikuusikontielld merkkiyhdistelmassa jouduttaisiin
huomioimaan talviaikainen vuoropysakainti seka kesaaikaiset pysakointikiellot.

Talvihoitopaivan osalta, mita on kaytetty mm. osassa Niiralaa, ongelmaksi ovat
muodostuneet sellaiset ajankohdat, jolloin hoitoajankohdan aikaan on satanut
muutoinkin paljon lunta. Resurssit eivat silloin enaa riita toteuttamaan
talvihoitopaivaa. Talloin asukkaat joutuvat siirtamaan autonsa pois edests,
mutta katua ei valttamatta ehdita auraamaan. Talloin kadun perusteellisempi
puhdistus siirtyy taas muutaman viikon paahan.

Erikseen hoitopdivan jarjestdminen vaatii ennakointia. Liikennemerkit tulee olla
paikoillaan vahintaan kaksi vuorokautta aiemmin. Ajankohdan aikana voi
kuitenkin olla se tilanne, etta lunta tulee reilusti ja tilanne kadulla pahenee eika
katua paasta edelleenkdan puhdistamaan. Vuoropysakainti mahdollistaa sen,
ettd katua paastaan tehokkaasti puhdistamaan molemmin puolin ilman erillista
puhdistuspaivaa.



Vaikutusten arviointi

Liitteet

“Edella olevien syiden vuoksi vaadin vuoropysakoinnin perumista Kontutielle.
Esitan Kontutielle vaihtoehtoina seuraavia pysakoimistapoja

- Kontutien lansipuoleinen reuna palautetaan pysakointikieltoreunaksi ja
muutetaan se jatkuvasti kielletyksi

- Kontutien itdpuoleinen reuna palautetaan mahdollistamaan jatkuvan
pysdkainnin

- talvikunnossapidon perushuolto on mahdollista hyvin jo talla jarjestelylla

- Isomman auraustarpeen madra on vahdinen ja sen voi hoitaa lansireunalle
suoraan ja itareunalle joko suoraan tai valiaikaisella siirtokehotuksella.”

Vastine:

Kaupunki puoltaa edelleen vuoropysdkointia Kontutielle seka
Lehtikuusikontielld. Vuoropysdkointi mahdollistaa sen, ettd katua paastaan
tehokkaasti puhdistamaan molemmin puolin ilman erillista puhdistuspaivaa.

Liikenteen ohjauslaitteen asettaminen kadulle kuuluu tieliikennelain mukaan
kunnan toimivaltaan. Katujen kunnossapito kuuluu kunnossapitolain mukaan
kunnalle, jossa toimivalta liikenteen ohjauksen osalta on delegoitu
kaupunkirakennelautakunnalle ja edelleen suunnittelupaallikolle. Taten
paatokset ovat syntyneet lainmukaisessa jarjestyksessa.

Kuopion kaupunki on harkinnut valitusten alaisten lilkenteen ohjauslaitteiden
olevan tarkoituksenmukaisia katujen riittavan kunnossapidon jarjestamiseksi.



