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Suokatu 22, Keskusseurakuntatalo
Kaytettavyysselvitys
Ilpo Rannankarin haastattelu

Ilpo Rannankarin kanssa kéytiin vapaamuotoinen keskustelu Keskusseurakuntatalon sopivuudesta
nykyiseen kdyttoon ja tulevaisuuden haasteista.

1. Nykytilojen sisdinen toimivuus ja kéyttdaste

Tilojen sopivuutta nykyiseen kayttoon ja rakennuksen sisdistd toimivuutta Rannankari pitda
kohtalaisen hyvina. Toisaalta kaikki nyt talossa toimivat eivét vélttamétta tarvitsisi olla saman
katon alla: esim. hallintovirasto, keskusrekisteri ja IT-toiminnot voisivat sijaita muuallakin. 1.
kerroksen diakonia-, nuoriso- ja lapsikerhotilat ovat vikkaassa kdytdssd. Toimistokerrokset ovat
aktiivikdytOssd ja mitoitukseltaan véljdt. 6. kerroksen asunnot ovat vuokrakaytossé. Esteettomyys ei
tayty nykytavoitteiden mukaisesti: autohallista ei ole hissiyhteytté kerroksiin ja matalan osan
kaikkien tilojen vélilld ei ole esteetonté yhteyttd. Korkean osan hissit ja porrashuoneiden
kulkuyhteydet ovat ahtaat ja paikoin sokkeloiset.

2. Ulkoinen toimivuus, sijainti

Rakennuksen sijainnilla on historiallinen taustansa: tontti on ollut kirkon omistuksessa,

aikaisempi “uusi seurakuntatalo™ on sijannut talla paikalla 1938-77.

Sijainti ei endd palvele timéan hetken tarpeita: rakennus on kaukana kirkosta ja siunauskappelista,
joten kirkkokahvit tai muistotilaisuudet edellyttévét yleensd auton kéyttod. Rakennus on vaikeasti
16ydettavissi ja hahmotettavissa kaupunkikuvassa. Sijainti arkisesti ja ahtaasti ruutukaavakeskustan
vilkkaasti liikkenndidyssé padkatujen risteyksessé koillisrinteesséd on myds mentaalisesti
epdedullinen. Saatto- ja huoltoliikenne eivét toimi suurten korkeuserojen ja rdnnikatujen ahtauden
takia.

3. Arkkitehtuuri ja kéyttdjdkokemukset

Rakennus edustaa rakentamisajankohdalleen tyypillisté teollista rationalismia ja betonibrutalismia.
Rannankarin mukaan se koetaan jopa rumaksi ja synkaksi, osittain ulkoisen hahmon, osittain
sisétilojen sokkeloisuuden ja pimeyden takia.

4. Miksi muualle?

Perustelut uusien tilojen tarpeelle:

a) sijainniltaan paremmat tilat 1&helld kirkkoa - rakennuksen tulisi olla kutsuva
kokoontumisrakennus ldhelld Tuomiokirkkoa - nykyinen talo on hankalasti saavutettavissa, eikd se
erotu kaupunkikuvassa

c) valoisat ja helposti lahestyttavat tilat - nykyiset tilat ovat sokkeloiset ja pimedt

d) tehokkaammat tilat — isojen ryhmien tilaisuuksia on vihin, ja ne voivat kéyttdd esim.
vuokrattavia saleja, nykyisten toimistotilojen tilatehokkuus alhainen

e) terveellisemmiit tilat — nykytiloissa on sisdilmaongelmia seki kosteutta ja kylmyytta talvella ja
ylilampoa kesdlla

f) esteettomait tilat- nykytilojen parantaminen esteettomiksi on hankalaa ja kallista

g) uudenaikaiset, energia- ja tilatehokkaat ja monikayttoiset tilat — nykyinen rakennus ei vastaa
tulevia tarpeita ja toisaalta vaatisi mittavan peruskorjauksen ldhivuosina
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